AJUNTAMENT  PLE   11/08

SESSIÓ ORDINÀRIA DE DATA 19 DE NOVEMBRE DE 2008

A la casa consistorial d'Esplugues de Llobregat, al  saló de sessions, a les dinou hores trenta minuts del dia dinou de novembre de dos mil vuit, es reuneix el Ple de l'Ajuntament en sessió ordinària, en primera convocatòria, sota la Presidència de l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero, amb l’assistència dels tinents i de les tinentes d’alcalde, Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio i Sra. Maria Mena Galindo i dels regidors i regidores  Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sra. Isabel Puertas Ros,  Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill.

Assisteix igualment l’interventor Sr. Francisco Javier Vicén Encuentra.

Actua de secretari el de la Corporació Sr. Pedro Carmona Pérez, qui certifica.

Oberta la sessió per la Sra. alcaldessa, s'hi entra en l'examen i debat dels assumptes iclosos en l'ordre del dia.

ACORD NÚMERO U.- APROVACIÓ  ACTA ANTERIOR.

La Sra. Díaz diu: 

“Molt bé. Donem inici a la sessió ordinària del ple d’aquest ajuntament, avui, dimecres, 19 de novembre, a l’objecte de tractar els assumptes inclosos a l’ordre del dia que tenim a les mans. No sé si funciona i si no funciona potser no s’està gravant. Jo crec que no està funcionant.”

El Sr. Pons diu:

“El de Convergència sí sona, eh?”

La Sra. Díaz diu:

“Exacte. No, aquest no funciona. Sí? Ara, ara sí, ara sí. Doncs, ara sí, bona tarda i ara sí que donem inici a la sessió ordinària del ple d’aquest ajuntament, avui, dimecres, 19 de novembre, a les 19:30 hores, a l’objecte de tractar els assumptes següents. 

El primer punt de l’ordre del dia és l’aprovació, si s’escau, de l’acta número 10/08 corresponent a la sessió ordinària de data 15 d’octubre.”

El Sr. Figueras diu:

“El grup municipal d’Esquerra donarà suport a l’atapeïda acta del ple anterior.”

El Sr. Pons diu:

“Convergència i Unió també votarà favorablement tot i que demanaríem dues rectificacions molt..., bé, que no són de contingut sinó de forma. A la pàgina 158, que s’afegeixi “Unió” a Convergència i Unió i a la pàgina 182, a la línia 4, que s’afegís una b a la paraula “amb”. Matisos de transcripció.”

La Sra. Puertas diu:

“El grupo de Iniciativa vota sí al acta.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular vota que sí.”

Per la Sra. alcaldessa i en relació a l’esborrany de l’acta núm. 10/08 corresponent a la sessió ordinària de  data  15 d’octubre es pregunta si hi ha objecció d'alguna classe i no assenyalant-se'n cap, s'aprova  l’esmentada acta per unanimitat i en compliment del que disposa l'article 107 de la Llei 8/1987, de 15 d'abril, municipal i de règim local de Catalunya i l'article 110 del Reglament d'organització, funcionament i règim jurídic de les entitats locals, es transcriurà al llibre d'actes, autoritzant-se amb les signatures de la  Sra. alcaldessa i Sr. secretari.

ACORD NÚMERO DOS.- INFORMACIONS DE L’ALCALDIA.

La Sra. Díaz diu:

“El segon punt de l’ordre del dia és Informacions de l’Alcaldia. 

Bé. Donat que ara hem fet una gravació, precisament, per a un vídeo, és important que recordem, tal i com després veurem en una moció, que el dia 25 de novembre és el dia Internacional contra la Violència Masclista i, per tant, jo crec que podríem aprofitar, no sé si Informacions de l’Alcaldia però sí a aquest ple, per fer una crida a tota la ciutadania, no només per participar en el vídeo, que em sembla que sí que ha participat massivament sinó per participar, també, en l’acte en el que es farà lectura d’aquest manifest, un manifest consensuat per les quatre diputacions, per l’Institut Català de les Dones, per la Federació de Municipis de Catalunya, l’Associació Catalana de Municipis i Comarques i, per tant, jo crec que és important recordar aquesta data, perquè encara són moltes les dones que pateixen violència de gènere, violència masclista, moltes són encara les dones que són assassinades a mans d’aquesta violència masclista i, per tant, jo crec que potser podríem aprofitar aquest moment per fer aquesta crida.

Evidentment, els primers que som responsables i que tenim l’obligació de participar en aquest acte som els regidors i regidores d’aquest ajuntament, però jo crec que també podem aprofitar per fer la crida a tota la ciutadania.”

COMISSIÓ INFORMATIVA DE MEDI AMBIENT I SERVEIS TERRITORIALS

ACORD NÚMERO TRES.- DICTAMEN PROPOSANT L’APROVACIÓ DEL 
TEXT DEL CONVENI A SUBSCRIURE ENTRE ELS AJUNTAMENTS D’ESPLUGUES DE LLOBREGAT I DE SANT JUST DESVERN PER FINANÇAR EL DÈFICIT PEL SERVEI DE TRANSPORT PÚBLIC AMB L’AUTOBÚS DENOMINAT “JUSTMETRO”. 

La Sra. Díaz diu:

“Dins la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials, el punt número 3 és el dictamen proposant l’aprovació del text del conveni a subscriure entre els ajuntaments d’Esplugues de Llobregat i de Sant Just Desvern per finançar el dèficit del servei de transport públic amb l’autobús denominat “Justmetro”. 

L’Ajuntament de Sant Just Desvern, en col·laboració amb l’Entitat Metropolitana del Transport, presta en l’actualitat el servei de transport públic en autobús entre el terme municipal de Sant Just i el de Barcelona, a l’entorn de la parada del metro d’Universitat, de la línia 3. 

Una part del trajecte d’aquest transport públic, passa pel nostre terme municipal i dóna, de fet, servei a una part de la nostra ciutadania. És per aquesta raó i amb la finalitat de coadjuvar en el manteniment del servei i en el finançament del seu dèficit, que proposem l’aprovació d’aquest conveni de col·laboració. L’aportació del nostre ajuntament serà de 15.000 euros anuals, que s’actualitzaran d’acord amb l’IPC corresponent.”

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de de Medi Ambient i Serveis Territorials:

El Ple de la Corporació en sessió ordinària de 29 de gener de 2003 va aprovar el conveni de col·laboració subscrit entre els Ajuntaments d’Esplugues i de Sant Just Desvern en relació amb el serveis de transport col·lectiu de viatgers denominats “ Esplubús, Esplujust i Justmetro “  amb efectes del dia 1 de gener de 2003 en el sentit que el cent per cent de la subvenció municipal pel dèficit de l’Esplubús i Esplujust es va assumir per l’Ajuntament d’Esplugues i del  “Justmetro” per  l’Ajuntament de Sant Just. Posteriorment les condicions de prestació dels serveis han variat substancialment, qüestió que fa que s’hagi de modificar l’esmentat conveni.

Vista la proposta de conveni relativa al finançament del servei de transport del  “Justmetro”.

Atesos els articles 303 i següents del Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens locals, aprovat per Decret 179/1995, de 13 de juny, referits a la possibilitat de que els ens locals formalitzin convenis de col.laboració per a la realització de serveis o activitats d’interès comú.

Atès que es tracta d’una despesa plurianual i que en el pressupost de 2008 hi ha consignació pressupostaria suficient per import 15.000 euros amb càrrec a la partida 14.51308.47000.

Es proposa :

PRIMER.- Aprovar el text del conveni entre l’ajuntament d’Esplugues de Llobregat i l’Ajuntament de Sant Just Desvern per tal de finançar el dèficit pel servei de tranport públic amb l’autobús denominat  Justmetro, el text del qual es transcriu literalment a continuació:

 “CONVENI ENTRE L’AJUNTAMENT D’ESPLUGUES DE LLOBREGAT I L’AJUNTAMENT DE SANT JUST DESVERN PER TAL DE FINANÇAR EL DÉFICIT PEL SERVEI DE TRANSPORT PÚBLIC AMB L’AUTOBÚS DENOMINAT JUSTMETRO. 

REUNITS:

D’una part, la  senyora   PILAR DIAZ ROMERO, Alcaldessa-Presidenta de l’ajuntament d’Esplugues de Llobregat, actuant en nom i representació d’aquesta Corporació Local, assistida pel Secretari General, senyor Pedro Carmona Pérez.

D’altra part, el senyor JOSEP PERPINYÀ I PALAU,  Alcalde President de l’Ajuntament de Sant Just Desvern, actuant en nom i representació d’aquesta Corporació Local, assistit per la  Secretaria General, senyora Aurora Corral Garcia.

Les parts es reconeixen representació i capacitat legal necessària per a l’atorgament del present conveni i 

MANIFESTEN:

I.- Que  el dia  20 de gener  de 2003 ambdós ajuntaments varen subscriure un conveni en el qual van establir  la formula de finançament del servei públic de transport col·lectiu de viatgers a Esplugues de Llobregat i Sant Just Desvern, mitjançant els autobusos denominats Esplubús/Esplujust i Justmetro. 

II.- Que posteriorment es va eliminar el servei que es prestà amb l’autobús denominat Esplujust, ja que es va optimitzar el recorregut i la freqüència de l’Esplubús, alhora que es creaven els autobusos Justmetro a Sant Just Desvern que presta servei a persones usuaries de Sant Just Desvern, Esplugues de Llobregat i Barcelona i hi té parades en aquest municipis i l’urbà Justram i els autobusos de barri i de Collserola a Esplugues.

III.- Que les condicions que van motivar la subscripció de l’anterior conveni han variat substancialment i es fa necessari regular de nou la forma de finançament d’aquest servei de transport.

IV.- Que ambdues parts creuen oportú regular les aportacions econòmiques d’ambdós municipis que finançaran el servei d’autobús Justmetro i amb aquesta finalitat, les parts subscriuen el present conveni d’acord amb les següents 

CLÀUSULES

Primera.- Amb efectes d’1 de gener de 2008 s’estableix que el finançament municipal del servei de transport Justmetro serà el següent:

L’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat aportarà 15.000 euros anuals. Import que s’actualitzarà, anualment, d’acord amb l’IPC corresponent. 

L’Ajuntament de Sant Just Desvern finançarà la resta de l’import de l’aportació municipal.

Segona.- Aquest conveni es comunicarà a l’Entitat Metropolitana del Transport i a l’empresa adjudicatària del servei SOLER I SAURET S.A, pel seu coneixement i efectes.

I perquè això consti, i com a prova de conformitat, les parts signen aquest conveni de  col·laboració, per triplicat.” 

SEGON.- Notificar aquest acord a l’Ajuntament de Sant Just Desvern i a la Entitat Metropolitana del Transport.
Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé. El grup municipal d’Esquerra, votarà favorablement.”

El Sr. Pons diu:

“Sí. Des de Convergència i Unió, també creiem que l’import, en aquest cas, dels 15.000 euros, no és una despesa gaire gran i sí que ajuden a contribuir amb un servei, concretament, a uns barris on, històricament, vostès, no han tingut massa sensibilitat a efectes d’inversió i en transport públic, doncs, home! ja que tenim el “Justmetro”, que aquests barris nord de la ciutat poden beneficiar-se’n i tampoc és un import excessivament elevat, doncs, home! creiem molt favorable que es mantingui aquest conveni i que es pugui millorar, fins i tot, si s’estima oportú, en algunes de les llacunes que pugui presentar el servei, per tant, sí, votarem favorablement.”

La Sra. Ibáñez diu:

“El grup d’Iniciativa s’abstindrà.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular també donarà suport, vota que sí.”

Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, divuit vots. S’hi abstenen els regidors Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot i Sr. Juan Manuel Serrano Lizana. 

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

ACORD NÚMERO QUATRE.- DICTAMEN PROPOSANT ELEVAR A DEFINITIVA L’ADJUDICACIÓ PROVISIONAL  DEL PROCEDIMENT OBERT CONVOCAT PER A L’EXECUCIÓ DE LES OBRES DE CONSTRUCCIÓ DE L’AUDITORI-TEATRE D’ESPLUGUES DE LLOBREGAT. 

La Sra. Díaz diu:

“El punt núm. 4 és el dictamen proposant elevar a definitiva l’adjudicació provisional del procediment obert convocat per a l’execució de les obres de construcció de l’Auditori – Teatre d’Esplugues de Llobregat. 

Bé. Notificada l’adjudicació provisional d’aquest concurs a les empreses licitadores i publicada en la forma legalment establerta i havent transcorregut el termini legal de 15 dies, sense que s’hagi substanciat cap al·legació, es proposa al ple elevar a definitiva l’adjudicació en favor de l’empresa VIAS Y CONSTRUCCIONES S.A.”

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de de Medi Ambient i Serveis Territorials:

L’Ajuntament Ple en sessió ordinària de data 15 d’octubre de 2008 va adjudicar provisionalment el contracte, per procediment obert de tramitació ordinària,  de les obres de construcció de l’Auditori-Teatre i aparcament a la Plaça Catalunya d’aquesta població, a l’empresa VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.

D’acord amb el que estableixen els articles 42 i 135.3 i 4  de la Llei 30/2007, de 30 d’octubre, de Contractes del Sector Públic, l’acord d’adjudicació provisional es va notificar als licitadors, publicar al perfil del contractant i al Butlletí Oficial de la Província núm. 256 de data 24 d’octubre de 2008,  havent transcorregut el termini preceptiu de 15 dies per elevar a definitiva l’adjudicació provisional esmentada.

Atès que en data 10 de novembre de 2008, l’empresa VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A., ha prestat fiança relativa al present contracte, per import de 511.043,13 €, i ha acreditat que es troba al corrent de les seves obligacions tributàries i amb la Seguretat Social, i que va ingressar a la Tresoreria municipal l’import  total de 1.390,12 € dels anuncis de la licitació.

Atès l’informe emès pels Serveis Jurídics Municipals, i d’acord amb el que preveu l’article 135.4 de la Llei 30/2007, de 30 d’octubre, de Contractes del Sector Públic.

ES PROPOSA:

1.- Elevar a definitiva l’adjudicació provisional efectuada a favor de l’empresa, VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.  (NIF A28017986), mitjançant acord de l’Ajuntament Ple adoptat en sessió ordinària de data 15 d’octubre de 2008, relativa a la contractació de les obres de construcció de l’Auditori-Teatre i aparcament a la Plaça Catalunya d’aquesta població, per un import de 10.220.862,64 €, IVA no inclòs, més 1.635.338,02 en concepte d’IVA, que hauran de portar-se a terme d’acord a l’establert al projecte i al Plec de clàusules administratives particulars aprovats, i a la seva oferta.

Per tant el preu total del contracte ascendeix a l’import de 11.856.200,66€, IVA inclòs, que suposa una baixa del 16,9100001112% equivalent a un coeficient d’adjudicació del 0,8308999989.
2.- Comunicar a l’adjudicatari l’obligació de signar el contracte en el termini dels 10 dies hàbils següents al de la notificació de la present adjudicació definitiva.

3.- Sol·licitar a l’adjudicatari, dins el termini esmentat a l’apartat anterior, la presentació del Pla de Seguretat i Salut en compliment del RD 1627/97 de 24 d’octubre,  per a la seva aprovació abans de l‘inici de les obres.

4.- Manifestar al adjudicatari que haurà d’abonar a la Tresoreria Municipal l’import del document informatiu “Ajuntament Informa” que ascendeix a la quantitat de 1.177,63 €, en el termini de 15 dies comptats des de la recepció del present acord.

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions: 

El Sr. Figueras diu:

“Tal com hem manifestat en anteriors plens, ja haurien d’haver començat les obres, per tant, hi votem favorablement.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. Els “micros” no van, Sra. alcaldessa. En aquest punt, serem coherents amb el que Convergència i Unió va votar el ple passat i bé, sembla que d’una vegada per totes això ja arrenca, el tema de l’Auditori i, per tant, hi insisteixo, amb coherència amb la nostra línia política hi votarem favorablement.”

La Sra. Ibáñez diu:

“El grup d’Iniciativa vota favorablement.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular diu sí.”

Sotmès a votació el dictamen, s’aprova amb el vot favorable de tots els membres de la Corporació presents, és a dir, per unanimitat.

ACORD NÚMERO CINC.- DICTAMEN PROPOSANT L’ADJUDICACIÓ DEL DRET D’ÚS PRIVATIU DE LA PLAÇA NÚM. 45 DE L’APARCAMENT  SOTERRANI DE VEHICLES DEL CARRER MOLÍ, 26-36, D’AQUESTA POBLACIÓ, EN RÈGIM DE CONCESSIÓ ADMINISTRATIVA PER 50 ANYS, A FAVOR DEL SR. JORDI SAMITIER SOTO. 

La Sra. Díaz diu:

“El punt número 5 de l’ordre del dia és el dictamen proposant l’adjudicació del dret d’ús privatiu de la plaça número 45 de l’aparcament soterrani de vehicles del carrer Molí 26-36, d’aquesta població, en règim de concessió administrativa per 50 anys, a favor del Sr. Jordi Samitier Soto. 

Aquest punt i si a vostès els hi sembla bé, el podríem ajuntar amb el sisè perquè tracta exactament del mateix, però, en aquest cas, a favor de la Sra. Isabel Ocaña Montero. Com deia, aquest punt i el següent, els resumiré conjuntament. Es tracta d’adjudicacions directes per haver quedat desert el concurs convocat el seu dia i que es realitzen en les condicions fixades al plec de condicions aprovat en el seu dia. L’import d’aquesta adjudicació és de 13.825 euros més l’IVA per plaça. 

Se sotmet a examen i debat del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de de Medi Ambient i Serveis Territorials:

L'Ajuntament Ple en sessió de data 29 de juliol  del 2004, va acordar declarar la validesa de la licitació i adjudicar la concessió individualitzada dels drets d'ús privatius de diverses places d'aparcament, situades a la planta subterrània de l'edifici d’habitatges de promoció municipal del carrer Molí núm. 26-36, d'acord amb les ofertes presentades i les estipulacions contingudes en el plec de condicions regulador de la concessió aprovat per aquest Ajuntament; així mateix, va acordar declarar deserta la licitació respecte a les places d'aparcament números 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 38, 41, 44, 47, 54, 57, 58, 61, 62, 63, 64 i 66 (en total 21),  i procedir a l'obertura d'un període per a l'adjudicació directa de les esmentades places, en les mateixes condicions establertes en el plec de condicions regulador del concurs, per mitjà d'instància presentada en el Registre General de l'Ajuntament, procedint-se a l'elecció de plaça per estricte ordre d'entrada, segons el número de registre assignat, amb l'especialitat que fins al passat dia 30 de setembre del 2004, tenien preferència per a sol·licitar una de les places que havien quedat desertes, els licitadors que inicialment no havien sigut adjudicataris d'una plaça.

Atès que posteriorment s’ha renunciat a algunes de les places abans esmentades i s’ha procedit a la adjudicació directa d’unes altres, a dia d’avui, resten pendents d’adjudicar les places 38, 42, 43, 45, 46, 48, 51, 52, 55 i 65.

Atès que al registre d’entrada d’aquest Ajuntament ha esta presentada la següent petició de plaça:

· El Sr. Jordi Samitier Soto sol·licita l’adjudicació de la plaça núm. 45 per un import de 13.825 €, més l’IVA corresponent.

Vistos els arts. 59 i següents del Reglament del Patrimoni  dels Ens locals aprovat per Decret 336/1988 de 17 d'octubre; 93 de la Llei 33/2003, de 3 de novembre, del Patrimoni de les Administracions Públiques; 274 del Text Refós de la Llei Municipal i de Règim Local de Catalunya, aprovat per Decret Legislatiu 2/2003;  88, 89 i concordants  del Text Refós  de la Llei de Contractes de les Administracions Públiques; i el plec de condicions regulador de la concessió.

ES PROPOSA:

1.- Procedir a l'adjudicació directa de la plaça d'aparcament de vehicles que a continuació es relaciona, situada a la planta subterrània de l'edifici situat al carrer Molí núm.  26-36, d'acord amb l’oferta presentada i les estipulacions contingudes en el plec de condicions regulador de la concessió aprovat per aquest Ajuntament, a favor del següent Sr.:

· Plaça núm. 45, a favor del Sr. Jordi Samitier Soto, pel preu de 13.825€, més el 16 % d’IVA, d'import 2.212 €, que fan un total de 16.037€.

2.-Manifestar a l’adjudicatari que abans de la formalització del contracte hauran d'acreditar que han ingressat en la Tresoreria Municipal, la garantia definitiva prevista en la clàusula vintena del plec de condicions, que ascendeix a la quantitat de 415 €.

3.- La concessió administrativa es formalitzarà en document públic en el termini de 30 dies hàbils següents a la notificació de la present adjudicació. En el moment de la formalització de l'esmentat document públic, haurà d’acreditar-se per part de l'adjudicatari el pagament íntegre del cànon determinat en l'adjudicació, per mitjà de taló bancari o degudament conformat per l'entitat bancària corresponent, a favor de l'Ajuntament d'Esplugues de Llobregat. 

4.- Facultar a la Sra. alcaldessa-presidenta de l'Ajuntament per a la firma de la corresponent Escriptura Pública de concessió i quanta documentació sigui necessària per a la formalització dels anteriors acords.
Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:





El Sr. Figueras diu:

“Bé. Doncs, el grup d’Esquerra hi votarà favorablement, malgrat els nostres dubtes suposem que hauran estat informats, suposem, que aquests pàrquings també entraran en tot el tema de la reforma dels aparcaments que es posaran a la venda, etc. Dono per suposat que, en tot cas, hauran estat informades aquestes dues persones i votem favorablement.”

El Sr. Pons diu:

“Convergència i Unió també hi votarà favorablement als punts 5 i 6.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Sí. Iniciativa vota que sí, al 5 i al 6.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular vota que sí, al 5 i al 6.”

Sotmès a votació el dictamen, s’aprova amb el vot favorable de tots els membres de la Corporació presents, és a dir, per unanimitat.

ACORD NÚMERO SIS.- DICTAMEN PROPOSANT L’ADJUDICACIÓ DEL DRET D’ÚS PRIVATIU DE LA PLAÇA NÚM. 46 DE L’APARCAMENT  SOTERRANI DE VEHICLES DEL CARRER MOLÍ, 26-36, D’AQUESTA POBLACIÓ, EN RÈGIM DE CONCESSIÓ ADMINISTRATIVA PER 50 ANYS, A FAVOR DE LA SRA. ISABEL OCAÑA MONTERO. 

Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials:

L'Ajuntament Ple en sessió de data 29 de juliol  del 2004, va acordar declarar la validesa de la licitació i adjudicar la concessió individualitzada dels drets d'ús privatius de diverses places d'aparcament, situades a la planta subterrània de l'edifici d’habitatges de promoció municipal del carrer Molí núm. 26-36, d'acord amb les ofertes presentades i les estipulacions contingudes en el plec de condicions regulador de la concessió aprovat per aquest Ajuntament; així mateix, va acordar declarar deserta la licitació respecte a les places d'aparcament números 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 38, 41, 44, 47, 54, 57, 58, 61, 62, 63, 64 i 66 (en total 21),  i procedir a l'obertura d'un període per a l'adjudicació directa de les esmentades places, en les mateixes condicions establertes en el plec de condicions regulador del concurs, per mitjà d'instància presentada en el Registre General de l'Ajuntament, procedint-se a l'elecció de plaça per estricte ordre d'entrada, segons el número de registre assignat, amb l'especialitat que fins al passat dia 30 de setembre del 2004, tenien preferència per a sol·licitar una de les places que havien quedat desertes, els licitadors que inicialment no havien sigut adjudicataris d'una plaça.

Atès que posteriorment s’ha renunciat a algunes de les places abans esmentades i s’ha procedit a la adjudicació directa d’unes altres, a dia d’avui, resten pendents d’adjudicar les places 38, 42, 43, 45, 46, 48, 51, 52, 55 i 65.

Atès que al registre d’entrada d’aquest Ajuntament ha esta presentada la següent petició de plaça:

· La Sra. Isabel Ocaña Montero sol·licita l’adjudicació de la plaça núm. 46 per un import de 13.825 €, més l’IVA corresponent.

Vistos els arts. 59 i següents del Reglament del Patrimoni  dels Ens locals aprovat per Decret 336/1988 de 17 d'octubre; 93 de la Llei 33/2003, de 3 de novembre, del Patrimoni de les Administracions Públiques; 274 del Text Refós de la Llei Municipal i de Règim Local de Catalunya, aprovat per Decret Legislatiu 2/2003;  88, 89 i concordants  del Text Refós  de la Llei de Contractes de les Administracions Públiques; i el plec de condicions regulador de la concessió.

ES PROPOSA:

1.- Procedir a l'adjudicació directa de la plaça d'aparcament de vehicles que a continuació es relaciona, situada a la planta subterrània de l'edifici situat al carrer Molí núm. 26-36, d'acord amb l’oferta presentada i les estipulacions contingudes en el plec de condicions regulador de la concessió aprovat per aquest Ajuntament, a favor de la següent Sra.:

· Plaça núm. 46, a favor de la Sra. Isabel Ocaña Montero, pel preu de 13.825€, més el 16 % d’IVA, d'import 2.212 €, que fan un total de 16.037€.

2.- Manifestar a l’adjudicatària que abans de la formalització del contracte hauran d'acreditar que han ingressat en la Tresoreria Municipal, la garantia definitiva prevista en la clàusula vintena del plec de condicions, que ascendeix a la quantitat de 415 €.

3.- La concessió administrativa es formalitzarà en document públic en el termini de 30 dies hàbils següents a la notificació de la present adjudicació. En el moment de la formalització de l'esmentat document públic, haurà d’acreditar-se per part de l'adjudicatari el pagament íntegre del cànon determinat en l'adjudicació, per mitjà de taló bancari o degudament conformat per l'entitat bancària corresponent, a favor de l'Ajuntament d'Esplugues de Llobregat. 

4.- Facultar a la Sra. alcaldessa-presidenta de l'ajuntament per a la firma de la corresponent Escriptura Pública de concessió i quanta documentació sigui necessària per a la formalització dels anteriors acords.
El debat corresponent a aquest punt de l’ordre del dia s’ha realitzat al punt anterior.

Sotmès a votació el dictamen, s’aprova amb el vot favorable de tots els membres de la Corporació presents, és a dir, per unanimitat.

ACORD NÚMERO SET.- DICTAMEN PROPOSANT LA RECTIFICACIÓ D’ERRORS MATERIALS DE LES LLISTES DEFINITIVES D’ADMESOS I NO ADMESOS DELS PROCEDIMENTS CONVOCATS PER A L’ADJUDICACIÓ D’HABITATGES DE PROTECCIÓ OFICIAL DE PROPIETAT EN RÈGIM GENERAL I DE PREU CONCERTAT I DE LLOGUER; I DE CONCRECIÓ DEL NOMBRE D’HABITATGES QUE SERAN SOTMESOS A SORTEIG. 

La Sra. Díaz diu:

“El punt número 7 és el dictamen proposant la rectificació d’errors materials de les llistes definitives d’admesos i no admesos dels procediments convocats per a l’adjudicació d’habitatges de protecció oficial de propietat en règim general i de preu concertat i de lloguer; i de concreció del nombre d’habitatges que seran sotmesos al sorteig. 

Bé. Aquest punt i els 3 següents, si volen vostès, si més no els resumiré conjuntament, perquè també en el punt número 8, número 9 i número 10 estem parlant del mateix tema, en aquest cas, del dictamen proposant la resolució del recurs de reposició interposat per 3 persones. Aquest punt i com deia, els 3 següents, sobre les actuacions preparatòries de l’acta de sorteig d’habitatges protegits que tindrà lloc la setmana que ve i de les situacions que en relació amb aquell cal resoldre, doncs, és el que resumiria a continuació. 

En primer lloc, el punt 7è proposa la rectificació d’errors materials detectats, d’ofici o a instància de part, referits a transcripcions de DNI i assignació de número de sorteig de 5 persones. O bé, la rectificació d’error de transcripció detectat a les bases del sorteig, en el sentit que el nombre de pisos adaptats de règim general és de 8 per comptes de 7, com deia l’acord.

També la determinació del nombre total d’habitatges a sortejar, atès que per diferents circumstàncies no ha estat consolidat cap dret a reallotjament, com a conseqüència d’expropiació forçosa i no és procedent consolidar la reserva efectuada per l’ajuntament, i per tant, en concret, seran de règim de lloguer per a joves, 64, de règim de preu concertat, 30 i de règim general, 257, que si els sumem fa un total de 351 habitatges. 

Bé. I després, en segon lloc, els punt 8è, 9è i 10è, com dèiem abans, proposen la desestimació de sengles recursos de reposició sobre la base dels corresponents informes jurídics incorporats a cada expedient i, en definitiva, posen de relleu que cap de les al·legacions efectuades desvirtua la resolució municipal d’aprovació de les llistes definitives.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials:

L’Ajuntament Ple, en sessió de data 15 d’octubre de 2008, va acordar resoldre les al·legacions presentades en el període d’exposició pública de les llistes provisionals d’admesos i no admesos per participar en l’adjudicació dels habitatges de protecció oficial en les modalitats de règim general, preu concertat i lloguer per a joves; i, en conseqüència, va aprovar les llistes definitives d’admesos i no admesos per a l’adjudicació dels habitatges de referència.

Tanmateix, va acordar ratificar les bases del sorteig dels habitatges de protecció oficial de règim general, preu concertat i arrendament per a joves, aprovades per la Comissió d’Adjudicació de data 29 de setembre de 2008; fixant el dia 28-11-2008 a les 19 hores per la realització del sorteig. No obstant, s’ha detectat un error material a les bases en el nombre d’habitatges reservats com a pis adaptat en la modalitat de règim general, ja que les bases aprovades assenyalaven la reserva de 7 pisos quan en realitat han de ser 8.

Les esmentades llistes definitives van ser publicades al Tauler de la Corporació, a la web municipal i al Butlletí Oficial de la Província núm. 265 de data 04-11-2008.

Un cop exposades les llistes definitives, han estat presentades al Registre General d’aquest Ajuntament diverses instàncies demanant la rectificació de les seves sol·licituds de participació en els sorteigs degut a la modificació del número de membres de la unitat familiar i per la rectificació d’algun DNI; procedint a la seva rectificació.

Alhora van ser presentades instàncies subscrites pels Srs. Antonio Daniel Alias Martínez (Registre d’Entrada núm. 15.898) i Juan Carlos Moreno Lara (Registre d’Entrada núms. 16.225 i 16.549), sol·licitant que es rectifiqués l’error sofert a les llistes definitives ja que sortien com a exclosos i haurien de sortir admesos.

A més, d’ofici, s’ha detectat que els Srs. Carlos Manyber Humoa Humoa, Céline Garin i Daniel Servera Ariño sortien a les llistes definitives com a exclosos quan haurien de sortir com a admesos.

Analitzades de nou les llistes definitives i les sol·licituds presentades per part dels Serveis Jurídics i l’Oficina d’Habitatge Municipals, s’han emès els corresponents informes que s’incorporen a l’expedient, i que recullen totes les rectificacions a fer com a conseqüència de les sol·licituds presentades i arrel de la revisió d’ofici realitzada.

Atès que en el seu dia es va fer una reserva de pisos per a possibles expropiacions i que ha dia d’avui, per circumstàncies diverses, no procedeix consolidar-la.

Atès l’art. 105.3 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre de Règim Jurídic de les Administracions Públiques i del Procediment Administratiu Comú.

ES PROPOSA:

1.- Rectificar l’error material detectat a les Bases de Sorteig per a la compravenda d’habitatges de protecció oficial, en la modalitat de règim general i preu concertat, en el sentit que el nombre de pisos adaptats de règim general que es reservava és de 8 en lloc de 7 com deien les esmentades bases.

2.- Rectificar els errors materials assenyalats a la part expositiva d’acord amb els informes emesos, i en conseqüència les llistes definitives d’admesos incorporant els següents sol·licitants amb el seu número de sorteig corresponent:

	NOM DEL SOL·LICITANT
	NÚM. SORTEIG

RÈGIM GENERAL
	NÚM. SORTEIG

PREU CONCERTAT
	NÚM. SORTEIG

LLOGUER

	Antonio Daniel Alias Martínez
	2.414
	2.167
	--

	Juan Carlos Moreno Lara
	2.415
	2.168
	--

	Céline Garin
	2.416
	2.169
	--

	Carlos Manyber Humoa Humoa
	2.417
	2.170
	--

	Daniel Servera Ariño
	--
	--
	843


3.- El nombre de pisos a sortejar d’acord amb les llistes definitives d’admesos són els següents:

a) Pisos en règim de lloguer per a joves: 64

b) Pisos en règim de preu concertat: 30

      Pisos en règim general: 257
Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueres diu:

“Bé. Doncs, si partim de la base que la rectificació d’error principal hauria de ser una altra i és que en la publicació que es va fer sobre el pla d’Habitatge resulta que es parlava de 50 pisos de preu concertat en el sector de Montesa i ara resulta que aquests 50 pisos en els expedients només en consten 30, si pensem que aquest és el principal error que hi ha, doncs, ja, per això, hauríem de votar en contra del punt 7, perquè de fet l’error no s’acaba de resoldre. 

No és únicament de la gent que intenta accedir a un habitatge públic o de protecció oficial, perdó, sinó que, a més a més, resulta que és el propi ajuntament el que s’equivoca a l’hora d’especificar allò que posa al servei de la ciutadania. 

Bé. Després, a més a més, veiem que hi ha un altre error i l’error és, bàsicament, de temps. Els pisos que es plantegen en el sector de Can Oliveres, els que pertanyen als 125 pisos que pertanyen al Pla Caufec, doncs, ara mateix, que jo sàpiga i no deu haver canviat la cosa en una setmana, no estan fets ni els fonaments, per tant, estem parlant d’un procés d’adjudicació d’uns pisos que pot arribar a trigar, més o menys, jo diria que 4 anys. 

I crec que, això, també és un error majúscul. I és un error, precisament, perquè el Pla d’Habitatge parteix d’unes preses electorals en el seu moment i aquestes preses electorals han fet que aquest ajuntament hagi comés errors i errors que trencaran, d’alguna forma, il·lusions de molta gent, exactament, d’unes 145 persones, parelles o famílies que es trobaran amb un pam de nas quan vegin que no poden optar a allò que se’ls hi havia promès perquè, d’alguna manera, o no està fet, o no consten a l’expedient que, en teoria, és oficial, en comptes de la publicitat que es va fer i que li recordo, Sra. Díaz, que el mateix Sr. Giner, quan li vaig demanar el Pla d’Habitatge d’Esplugues, em va donar un exemplar exacte com el que se li va lliurar a la ciutadania a l’hora d’optar al Pla d’Habitatge.

Per tant, és obvi que, al punt 7, Esquerra no pot votar a favor. Suposem que, malgrat tot, tampoc podem votar en contra i, per tant, ens abstindrem. Hi votarem a favor dels punt 8, 9 i 10. “

El Sr. Pons diu:

“Bé. El grup municipal de Convergència i Unió hi votarà conjuntament, també, als punts 7, 8, 9 i 10 i aquí sí que volíem fer algun aclariment. És veritat, i això crec que és un tema que hem debatut ja en comissions, que les bases, en aquest cas, d’accés als pisos de promoció municipal, eren feixugues, fins i tot, “farragoses”. És possible que, també, les circumstàncies en les que va sortit aquesta qüestió dels pisos, també va provocar accelerar i anar a corre-cuita, també és veritat, però home! sí que és veritat que estem fent una aprovació, en aquest cas, de les llistes definitives i, per tant, entenem que, com a llistes definitives, hi ha hagut unes llistes provisionals on s’han pogut fer una sèrie d’al·legacions i, per tant, hi ha hagut temps suficient.

Si, a més a més, totes les ciutadanes i els ciutadans que, en el seu moment, van presentar les seves candidatures, ara, doncs, perquè se’ls hi hagin desestimat o no, després d’haver passat unes llistes provisionals i anar a les definitives, doncs, tothom comencés a presentar al·legacions, quan algunes, jurídicament, també estan infundades, com bé s’ha traslladat a través dels informes jurídics municipals, doncs, home! tampoc entenem excessivament que sigui moment de presentar aquests tipus d’al·legacions. 

Per tant, entenem que el punt 7, concretament, és bàsicament una rectificació sorgida de l’oficina d’Habitatge i els punts 8, 9 i 10, doncs, realment, no s’estan ajustant al que són les bases, independentment que les bases siguin “farragoses” i hagin estat elaborades amb una, possiblement, precipitació de caire electoralista, però, no obstant això, les bases, al cap i a la fi, són les que són i entenem que tothom ha de ser igual en aquest sentit i, per tant, votarem favorablement en aquests punts.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Bé. El grup d’Iniciativa, ja, a l’anterior ple, parlant d’aquest tema, ja vam dir que partíem d’unes bases que no acceptàvem, que no estàvem d’acord, que assistíem a un procés que estava sent caòtic, que estaven sortint la tira de temes i que no li donàvem solució, que s’estaven demanant coses absurdes que no servirien, després, per concedir o no els pisos i, després, en aquest punt 7, que és evident que estem rectificant uns errors, però ens estem deixant de rectificar molts errors no contemplats, algun d’ells plantejats en comissió d’Urbanisme. 

Per tant, i per dir-ho, també, una mica fent referència, en aquest cas, a l’Equip de Govern, crea una publicitat enganyosa dient que se sortegen uns pisos i després a les bases són uns altres, aquesta va ser la publicitat electoral que parlàvem de 50 pisos a Plaza i Janés i resulta que a les bases en posen 30, que no parlaven de sortejar els 125 de Can Oliveres i ara se sortegen i no sabem, no han posat la primera pedra, etc. 

Com que tot el procés és caòtic i a això em referia, no em limitaré estrictament al punt, perquè, en definitiva, és un conjunt. Evidentment, votarem que no al 7è punt perquè hi ha errors no contemplats i, evidentment, deixant fora a part de la ciutadania que hauria d’estar en aquest tema i sí que votarem, també, que no, és a dir, votarem que no, als punts 8, 9 i 10 perquè estaríem d’acord amb aquestes al·legacions.”

El Sr. Ortega diu:

“El grup municipal del Partit Popular, als punts 7, 8, 9 i 10 donem suport plenament. Votarem que sí perquè pensem que, en aquest últim període d’al·legacions, s’ha pogut regularitzar les persones que tenien alguna cosa a dir i atorgar i rectificar el que s’havia de rectificar i penso que la vida està molt trista actualment com per, encara, ser més depressius i parlar del que encara no ha vingut. Tirem endavant amb el projecte i comencem a sortejar i entregar pisos. Votem que sí.”

Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, disset vots. Voten en contra els regidors Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot i Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, és a dir, tres vots. S’hi absté el regidor Sr. Jordi Figueras Bofill.

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

ACORD NÚMERO VUIT.- DICTAMEN PROPOSANT LA RESOLUCIÓ DEL RECURS DE REPOSICIÓ INTERPOSAT PEL SR. JUAN GÓMEZ GÓMEZ CONTRA ACORD DEL PLE DE DATA 15 D’OCTUBRE DE 2008 D’APROVACIÓ DE LES LLISTES DEFINITIVES D’ADMESOS I NO ADMESOS DELS PROCEDIMENTS CONVOCATS PER A L’ADJUDICACIÓ D’HABITATGES DE PROTECCIÓ OFICIAL DE PROPIETAT EN RÈGIM GENERAL I DE PREU CONCERTAT I DE LLOGUER. 
Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials:

Atès el recurs de reposició interposat per la Sra. Ana Mª Sánchez Bouzas contra l’acord del Ple Municipal de data 15 d’octubre de 2008 pel qual s’aprovaven les llistes definitives d’admesos i no admesos per a participar en el sorteig dels habitatges de protecció oficial, de les modalitats de règim general i preu concertat, i l’informe emès per la Lletrada de l’Oficina de l’Habitatge que a continuació es transcriu:

“FETS

PRIMER.- En data 29 d’octubre de 2008, el senyor JUAN GÓMEZ GÓMEZ va presentar un escrit, mitjançant el qual sol·licita ser definitivament admès en la convocatòria d’adjudicació d’habitatges de protecció oficial de Règim General, de la qual havia resultat exclòs per excedir dels ingressos màxims establerts. Per recolzar la seva petició,  presenta la declaració de l’impost de la renda de les persones físiques de l’any 2007, de la qual es desprèn que els seus ingressos familiars – de 48.292,56 €- han disminuït envers dels que consten a la seva declaració de la renda de l’any 2006 –de 53.482,19 €-, que eren els que constaven al seu expedient, i a partir dels quals es va determinar la seva no admissió.  

SEGON.- Per tal d’entendre la pretensió del senyor JUAN GÓMEZ GÓMEZ en interposar el recurs que és objecte del present informe, cal fer esment als antecedents immediats que han tingut lloc en el procés d’adjudicació. 

En data 29 de setembre de 2008, arran la casuística derivada de la tramitació de les sol·licituds, la Comissió d’Adjudicació va acordar reinterpretar el criteri de la valoració de la capacitat econòmica, en el sentit de posposar la comprovació dels ingressos mínims dels sol·licitants, fins el moment de l’elecció de l’habitatge concret per part d’aquells sol·licitants que resultessin agraciats, atès que aquesta interpretació respectava la literalitat de les bases d’adjudicació. Aquesta decisió es fonamentava en dos punts: a) que en el moment de fer la valoració dels expedients i publicar la llista provisional d’admesos i exclosos no es coneixia la qualificació provisional dels habitatges, i b) que aquesta reinterpretació permetria tenir una informació més acurada quant el compliment per part d’aquestes persones del requisit establert a les esmentades bases de disposar d’ingressos que no fossin inferiors al 5% del preu d’adjudicació de l’habitatge concret (de més o menys membres, d’1, de 2 o de 3 habitacions). No obstant això, ha de puntualitzar-se que la reinterpretació només venia referida al requisit dels ingressos mínims dels habitatges de règim general i preu concertat, atès que els ingressos màxims a títol orientatiu ja es coneixien en el moment en qual van presentar-se les sol·licituds. 

FONAMENTS DE DRET

Les lletres  e) i f) de les bases d’adjudicació dels habitatges amb protecció oficial de règim general, disposen que els ingressos dels compradors no podran superar 5,5 vegades l’IPREM, i que aquests ingressos es calculen d’acord amb el que disposa l’article 4 del Decret 244/2005, de 8 de novembre. 

A més a més, també ha de tenir-se en compte les característiques singulars dels habitatges (habitacions, metres quadrats, etc), i el nombre de membres que composen la unitat familiar. Sobre aquesta darrera dada els referits apartats e i f) de les bases d’adjudicació, recullen a títol orientatiu els ingressos màxims permesos per unitat familiar per accedir als habitatges de règim general, vigents en el moment de confeccionar les bases d’adjudicació i, en concret, quan, com en el present supòsit, la unitat familiar està integrada per un  membre, aquests ingressos màxims es  fixaven en 48.232,80 €. Posteriorment, en el moment de fer la valoració dels expedients, aquesta quantia va concretar-se amb l’aplicació de l’IPREM 2006 i del càlcul establert per l’article 4 del Decret 244/2005. D’acord amb aquest operació, els ingressos màxims per una unitat familiar integrada per un membre van quedar definitivament establerts en 49.751,63 €.

La Comissió d’Adjudicació va acordar reinterpretar dintre de la literalitat de les bases d’adjudicació dels habitatges de règim general i preu concertat, el requisit de la comprovació dels ingressos mínims, en els termes referits a la relació de fets. En virtut d’aquest criteri, sol·licitants que en un primer moment van quedar provisionalment no admesos per no arribar als ingressos mínims, passaven a ser admesos en les llistes definitives, restant pendent el requisit de la comprovació dels ingressos fins el moment de l’adjudicació dels habitatges als sol·licitants que resultessin agraciats en el sorteig. Aquest criteri però, no es va fer extensiu als ingressos màxims, per la qual cosa aquells peticionaris de règim general i preu concertat que en el moment de valorar-se la seva sol·licitud haguessin acreditat uns ingressos superiors als màxims, continuen amb la consideració de no admesos, atès que aquesta quantia, ni que fos orientativament, era coneguda des del moment de l’aprovació de les bases d’adjudicació, i en conseqüència des de l’inici del termini per presentar sol·licituds. 

En el present supòsit, el recurrent aporta la declaració de la renda corresponent a l’exercici de l’any 2007, per tal que se li tinguin en compte aquests ingressos els quals no sobrepassen el màxim establert i no els de 2006 amb els que sí excedeix d’aquest màxim, i d’aquesta manera passar de no estar admès a ser admès.

No obstant això, atès que la reinterpretació realitzada per part de la Comissió d’Adjudicació quant a la comprovació de la capacitat econòmica dels sol·licitants ve referida exclusivament als ingressos mínims, no procedeix admetre la pretensió del recurrent, el qual ha de continuar com a exclòs de la convocatòria per accedir a un habitatge de protecció oficial de règim general per excedir dels ingressos màxims.”
Per tot això,

ES PROPOSA:

Desestimar el recurs de reposició interposat pel Sr. Juan Gómez Gómez contra l’acord del Ple Municipal de data 15 d’octubre de 2008 pel qual s’aprovaven les llistes definitives d’admesos i no admesos per a participar en el sorteig dels habitatges de protecció oficial, de la modalitat de règim general, pels motius que s’exposen a la part expositiva d’aquest acord, confirmant en tots el seus termes la resolució recorreguda.

El  debat corresponent a aquest punt s’ha efectuat al punt anterior.:

Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, divuit vots. Voten en contra els regidors Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot i Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, és a dir, tres vots. 

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

ACORD NÚMERO NOU.- DICTAMEN PROPOSANT LA RESOLUCIÓ DEL RECURS DE REPOSICIÓ INTERPOSAT PER LA SRA. MERCEDES DELGADO ROMERO CONTRA ACORD DEL PLE DE DATA 15 D’OCTUBRE DE 2008 D’APROVACIÓ DE LES LLISTES DEFINITIVES D’ADMESOS I NO ADMESOS DELS PROCEDIMENTS CONVOCATS PER A L’ADJUDICACIÓ D’HABITATGES DE PROTECCIÓ OFICIAL DE PROPIETAT EN RÈGIM GENERAL I DE PREU CONCERTAT I DE LLOGUER. 
Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials:

Atès el recurs de reposició interposat per la Sra. Mercedes Delgado Romero contra l’acord del Ple Municipal de data 15 d’octubre de 2008 pel qual s’aprovaven les llistes definitives d’admesos i no admesos per a participar en el sorteig dels habitatges de protecció oficial, de la modalitat de preu concertat, i l’informe emès per la Lletrada de l’Oficina de l’Habitatge que a continuació es transcriu:

“FETS

PRIMER.- En data 12 de juny de 2007, la senyora MERCEDES DELGADO ROMERO, va presentar al registre una sol·licitud per participar en la convocatòria de l’adjudicació d’habitatges de protecció oficial, mitjançant sorteig públic, en la modalitat de preu concertat, amb una unitat familiar integrada per 3 membres. 

SEGON.- De conformitat amb el procediment establert, un cop valorades totes les sol·licituds presentades per a les diverses convocatòries existents al municipi, el 30 de juny de 2008, l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat va publicar les llistes provisionals d’admesos i no admesos. En aquest llistat, la senyora MERCEDES DELGADO ROMERO, constava com a admesa per a la convocatòria de d’habitatges de protecció oficial de preu concertat, modalitat per la qual havia formulat la seva sol·licitud.

TERCER.- En data 8 de juliol de 2007, dintre del període de vint dies hàbils atorgat per realitzar al·legacions després de la publicació de les llistes provisionals d’admesos i no admesos, la senyora MERCEDES DELGADO ROMERO, va presentar un escrit mitjançant el qual sol·licitava el canvi de règim de la seva sol·licitud de preu concertat a règim general. La recurrent manifestava l’error que havia comès en complimentar la sol·licitud  per accedir a un habitatge de protecció oficial – i del qual no s’havia adonat fins que es van publicar les llistes provisionals- atès que la seva intenció sempre havia estat haver formulat una sol·licitud per participar en el concurs d’adjudicació d’habitatges de Règim General i no de preu concertat, atès que el habitatges  de Règim General disposen de més habitacions per a famílies. Així mateix, comunicava que en aquelles dates es trobava embarassada de sis mesos.

QUART.- L’al·legació de la senyora MERCEDES DELGADO ROMERO es va elevar a la Comissió d’Adjudicació per tal que es pronunciés al respecte.  Mitjançant Acord de Ple de 15 d’Octubre es va acordar no admetre l’esmentada al·legació, per manca d’acreditació de l’error al·legat, i per no constar acreditat el canvi d’unitat familiar atès que encara no s’havia produït el naixement del nou membre de la unitat familiar i per tant, no es podia constatar la seva viabilitat. 

CINQUÈ.- En data 10 de novembre de 2008, la senyora MERCEDES DELGADO ROMERO va formular recurs de reposició contra l’esmentat Acord, en base als mateixos arguments manifestats en el seu escrit d’al·legacions i reiterant la seva petició de canviar  la seva sol·licitud de Preu Concertat a Règim General. Així mateix aportava el llibre de família on constava la inscripció de la seva segona filla, quart membre de la unitat familiar.

FONAMENTS DE DRET

El present informe té per objecte considerar el canvi de règim de la sol·licitud de la recurrent presentada per Preu concertat a Règim general, en atenció a l’error que manifesta haver comès en formular la seva sol·licitud i del qual no s’ha adonat fins la publicació de les llistes. 

L’article 105.3 de la Llei 30/1992, de 26 de novembre recull la potestat que les Administracions Públiques tenen de poder rectificar en qualsevol moment, d’ofici o a instància dels interessats, els errors materials, de fet o aritmètics existents en els seus actes. 

Les bases d’adjudicació  dels  habitatges de protecció oficial de règim general i preu concerta estableixen en els apartats I i H la manera de formalitzar la sol·licitud per participar a les diferents convocatòries. Del contingut d’ aquest apartats es desprèn que és en aquest full en el qual el sol·licitant fa constar expressament el seu interès per participar en una convocatòria determinada.  

En aquest supòsit, no ens trobem davant un error comès per l’Administració en tramitar la sol·licitud de la senyora MERCEDES DELGADO, ja que aquesta es va limitar a incloure i tramitar la seva petició d’acord amb el que constava senyalat al full de  sol·licitud. 

La pretensió de la recurrent és que l’Administració, prenent únicament com a fonament la seva manifestació de que no s’havia adonat fins el moment de la publicació de les llistes provisionals de que havia demanat participar en un règim diferent al que volia, l’admeti i sense més –perque l’Administració no  pot  comprovar si realment és així, o ens trobem davant un posterior canvi de voluntat de la recurrent- procedeixi a canviar-la d’un règim a un altre, la qual cosa li permetrà accedir a un pis més ampli per la seva família, que és el que segons afirma sempre havia desitjat. 

Si l’Administració procedís a actuar d’aquesta manera i canviés sense més de règim a la recurrent s’estaria vulnerant la seguretat jurídica del procediment marcat en les bases d’adjudicació i la garantia de transparència d’un procés que no només afecta a la recurrent si no a altres sol·licitants. Per aquest motiu, el recurs de reposició de la senyora MERCEDES DELGADO no pot prosperar i ha de ser desestimat quant a la petició de canviar del règim de preu concertat per qual va formular la seva sol·licitud al de règim general.

No obstant això, i atès que queda acreditat mitjançant la presentació del Llibre de Família que s’ha produït l’augment en la unitat familiar si procedeix rectificar el canvi de 3 a 4 membres.”
Per tot això,

ES PROPOSA:

1.- Desestimar el recurs de reposició interposat per la Sra. Mercedes Delgado Romero contra l’acord del Ple Municipal de data 15 d’octubre de 2008 pel qual s’aprovaven les llistes definitives d’admesos i no admesos per a participar en el sorteig dels habitatges de protecció oficial, de la modalitat de preu concertat, pels motius que s’exposen a la part expositiva d’aquest acord, confirmant en tots el seus termes la resolució recorreguda.

2.- Rectificar la petició formulada en el seu dia per la Sra. Mercedes Delgado Romero per participar en el sorteig d’habitatges de protecció oficial en la modalitat de preu concertat, en el sentit que ha augmentat el nombre de membre de la unitat familiar, de 3 a 4, segons acredita mitjançant Llibre de Família.

El debat corresponent a aquest punt, s’ha efectuat al punt núm. 7. 

Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, divuit vots. Voten en contra els regidors Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot i Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, és a dir, tres vots. 

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

ACORD NÚMERO DEU.- DICTAMEN PROPOSANT LA RESOLUCIÓ DEL RECURS DE REPOSICIÓ INTERPOSAT PER LA SRA. ANA MARÍA SÁNCHEZ BOUZAS CONTRA ACORD DEL PLE DE DATA 15 D’OCTUBRE DE 2008 D’APROVACIÓ DE LES LLISTES DEFINITIVES D’ADMESOS I NO ADMESOS DELS PROCEDIMENTS CONVOCATS PER A L’ADJUDICACIÓ D’HABITATGES DE PROTECCIÓ OFICIAL DE PROPIETAT EN RÈGIM GENERAL I DE PREU CONCERTAT I DE LLOGUER. 
Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Medi Ambient i Serveis Territorials:

Atès el recurs de reposició interposat per la Sra. Ana Mª Sánchez Bouzas contra l’acord del Ple Municipal de data 15 d’octubre de 2008 pel qual s’aprovaven les llistes definitives d’admesos i no admesos per a participar en el sorteig dels habitatges de protecció oficial, de les modalitats de règim general i preu concertat, i l’informe emès per la Lletrada de l’Oficina de l’Habitatge que a continuació es transcriu:

“FETS

En data 13 de novembre de 2008, la senyora ANA MARIA SÁNCHEZ BOUZAS va presentar un recurs de reposició contra l’Acord de Ple de 15 d’octubre de 2008 mitjançant el qual se la declara definitivament no admesa per participar a la convocatòria d’adjudicació d’habitatges de protecció oficial en les  modalitats de Règim General i Preu Concertat per no reunir el temps d’empadronament suficient al municipi, d’acord amb el que estableixen les bases d’adjudicació. En el seu escrit, la recurrent afirma que porta més de 5 anys al municipi atès que consta empadronada des del 20 d’abril de 2008, data compresa entre l’1/1/2000 i el 1/2/2007. Amb l’esmentat escrit aporta la següent documentació: certificat d’empadronament emès per l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat i informació extreta del web de l’Ajuntament on s’explica breument qui pot presentar una sol·licitud per accedir a aquests tipus d’habitatges.

FONAMENTS DE DRET

L’article 53 del Real Decret 1690/1986, d’11 de juliol mitjançant el qual s’aprova el reglament de població i demarcació de les entitats locals, redactat segons la modificació del Real Decret 2612/1996, de 20 de desembre, el qual literalment estableix:

“El Padrón municipal es el registro administrativo donde constan los vecinos de un municipio. Sus datos constituyen prueba de la residencia en el municipio y del domicilio habitual en el mismo. Las certificaciones que de dichos datos se expidan tendrán carácter de documento público y fehaciente para todos los efectos administrativos”. 

Les bases d’adjudicació d’habitatges de protecció oficial de règim general i preu concertat, apartats e i f, estableixen les condicions per accedir a aquests tipus d’habitatges. Pel que fa al requisit de l’acreditació de l’arrelament al municipi d’Esplugues de Llobregat, en el punt 2 d’aquests apartats, literalment  es diu:  

“2. Els sol·licitants han d’acreditar l’arrelament al municipi d’Esplugues de Llobregat, alternativament, mitjançant:

a) La residència al municipi d’Esplugues de Llobregat a data 1 de febrer de 2007 i, de forma continuada, al menys des de la data d’1 de gener de 2000. S’entendrà també que la residència ha estat continuada en els casos de residents inscrits a l’inici i al final del període que acreditin a més la residència durant almenys cinc dels anys transcorreguts entre l’1 de gener de 2000 i l’1 de febrer de 2007. 

b) La residència al municipi d’Esplugues de Llobregat, durant almenys set anys, des de l’1 de gener de 1998 i l’1 de febrer de 2007”.  

En aquest cas, la senyora ANA MARIA SANCHEZ BOUZAS, interposa recurs de reposició perque manifesta que reuneix els 5 anys suficients per poder ser admesa en la convocatòria d’habitatges de protecció oficial. Per poder recolzar aquesta afirmació aporta una informació extreta del web de l’Ajuntament on de manera resumida es feia referència als 5 anys necessaris d’empadronament. Cal tenir en compte però, que aquest document només explica de manera succinta qui podia sol·licitar els pisos, ja que el procediment aplicable amb els requisits que han de reunir els sol·licitants, la documentació que calia lliurar i la determinació del procés, es recullen a les bases d’adjudicació dels diferents règims, les quals també es trobaven publicades al web de l’Ajuntament per poder ser consultades. Tal com es desprèn de la literalitat de les lletres e i f punt 2 de les esmentades bases, els 5 anys de residència s’entenen en els casos d’aquells residents inscrits a l’inici i al final de la convocatòria, durant almenys 5 anys transcorreguts entre l’1 de gener de 2000 i 1 de febrer de 2007. La senyora ANA MARIA SANCHEZ BOUZAS es va donar d’alta al municipi en data 20 d’abril de 2000, i entre aquesta data i l’1de febrer de 2007, no es reuneixen els 5 anys requerits per les bases. En conseqüència, cal desestimar el recurs de reposició interposat per la senyora ANA MARIA SANCHEZ BOUZAS i continuar considerant-la definitivament no admesa en la convocatòria d’adjudicació d’habitatges de protecció oficial en les  modalitats de Règim General i Preu Concertat, per no reunir el temps d’empadronament suficient al municipi.”
Per tot això,

ES PROPOSA:

Desestimar el recurs de reposició interposat per la Sra. Ana Mª Sánchez Bouzas contra l’acord del Ple Municipal de data 15 d’octubre de 2008 pel qual s’aprovaven les llistes definitives d’admesos i no admesos per a participar en el sorteig dels habitatges de protecció oficial, de les modalitats de règim general i preu concertat, pels motius que s’exposen a la part expositiva d’aquest acord, confirmant en tots el seus termes la resolució recorreguda.

El  debat corresponent a aquest punt s’ha efectuat al punt núm. 7.:

Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, divuit vots. Voten en contra els regidors Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot i Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, és a dir, tres vots. 

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

COMISSIÓ INFORMATIVA DE RECURSOS GENERALS I ECONÒMICS

ACORD NÚMERO ONZE.- DICTAMEN PROPOSANT  L’APROVACIÓ D’UN EXPEDIENT DE MODIFICACIÓ DE CRÈDITS DEL PRESSUPOST MUNICIPAL EN VIGOR. 

La Sra. Díaz diu:

“Dins la Comissió de Recursos Generals i Econòmics, el punt número 11 és el dictamen proposant l’aprovació d’un expedient de modificació de crèdits del pressupost municipal en vigor. 

En aquest cas, es proposa una modificació de crèdit del pressupost municipal en vigor, referida en despesa ordinària per un import total d’1.417.795 euros, finançada íntegrament amb romanent líquid de Tresoreria per a despesa general obtinguda de la liquidació del pressupost general d’aquest ajuntament de l’exercici 2007. 

Bé. Jo crec que ara sí que no entraríem partida a partida perquè ja ho vam fer sobradament a la comissió informativa, però potser sí que és important recordar que dos terços d’aquesta quantitat corresponen, d’una banda, a tot el tema de l’aportació, a la Mancomunitat i, d’un altre, el que seria el capítol 1.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Recursos Generals i Econòmics:

Vist l'expedient de modificació de crèdits del pressupost municipal en vigor, adjunt al present dictamen, la Memòria de l'Alcaldia i l'informe que l'acompanyen.

Vistos els articles 36 i 37 del Reial Decret 500/1990, de 20 d'abril, i l’article 177 del Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, pel que s’aprova el Text refós de la Llei Reguladora de les Hisendes Locals, es proposa a l'Ajuntament  Ple:

Primer.- Aprovar, inicialment, l'expedient de modificació de crèdits del pressupost municipal en vigor, adjunt al present dictamen i anivellat tant en despeses com en ingressos segons el següent detall:

	INGRESSOS PER CAPITOLS
	
	
	

	
	
	
	
	

	capítol
	denominació
	consig. anterior
	modificacions
	consig. final

	
	
	
	
	

	VIII
	Actius financers
	8.975.901,26
	1.417.795,00
	10.393.696,26

	
	
	
	
	

	
	TOTAL INGRESSOS
	8.975.901,26
	1.417.795,00
	10.393.696,26

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	DESPESES PER CAPITOLS
	
	
	

	
	
	
	
	

	capítol
	denominació
	consig. anterior
	modificacions
	consig. final

	
	
	
	
	

	I
	Despeses de personal
	14.225.992,19
	550.000,00
	14.775.992,19

	II


	Despeses en béns corrents        i serveis
	14.480.814,34
	424.275,00
	14.905.089,34

	IV
	Transferències corrents
	4.660.887,80
	443.520,00
	5.104.407,80

	
	
	
	
	

	 
	TOTAL DESPESES
	33.367.694,33
	1.417.795,00
	34.785.489,33


Segon.- Exposar al públic l'esmentat expedient de modificació de crèdits del pressupost municipal en vigor, als efectes que determina l'article 169 del Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, pel que s’aprova el text refós de la Llei  reguladora de les Hisendes Locals. Transcorregut el període d'informació pública sense que s'hagi presentat cap reclamació, l'expedient s'entendrà definitivament aprovat sense necessitat d'un nou acord plenari.

Tercer.- Aprovar el Pla Financer dels projectes d’inversió inclosos en el pressupost municipal vigent que figuren com annex al present dictamen.
Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

Sr. Figueras diu:

“Doncs, sense entrar a analitzar partida per partida, la resposta també és la mateixa, que se suposa que un pressupost és allò que preveus l’any anterior per acabar de fer l’any següent. Aleshores, aquesta imprevisió i aquesta manca d’exactitud a l’hora de definir el pressupost a la que vostès ens tenen acostumats, ens obliga una i una altra vegada, reiteradament, a votar en contra de qualsevol modificació.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. Sí que és veritat i, això, és una cosa que des de Convergència i Unió els hi volem reconèixer, que, en aquest cas, han estat fidels a la seva paraula de no portar a plenari més de dues modificacions, en aquest cas, del crèdit, amb la qual cosa, els volem felicitar per aquesta, -diguem-ne- pel fet que han estat fidels a la seva paraula. Ara bé, lamentem bastant que aquestes felicitacions, d’altra banda, s’hagin de veure minvades per una sèrie de partides que Convergència i Unió sí que vol entrar a comentar.

Comencem, per exemple, amb la partida d’”Altres Despeses”, que vostès no ens han especificat. Clar, són 11.000 euros i vostès no ens diuen a on van a parar aquests 11.000 euros, almenys, així és en el document que ens consta, que hi hagi uns increments a la quota d’empresa de la Seguretat Social de, pràcticament, un 20% doncs, home! sincerament, no demostra tenir massa previsió en aquest aspecte. 

Els honoraris professionals que pugin un 63%, creiem que són bastant elevats. També, despeses postals, 5.000 euros més, quan, teòricament, vostès, fa una temporada, ens van presentar el que era l’administració electrònica i, teòricament, on haurien d’anar a la baixa i a la contenció d’aquest tipus de despeses, vostès els incrementen en, pràcticament, 1 milió de pessetes.

Curiós, també, les despeses de locomoció dels càrrecs electes, més d’un 100%. Passem d’una aportació inicial de 5.000 euros a 6.000 de suplement, més d’un 100% en despeses de locomoció dels càrrecs electes. És evident que els nous càrrecs electes de l’oposició no tenim cap mena de despesa, amb la qual cosa, doncs, home, potser haurien de contenir més els viatges a Xile i algunes de les visites que vostès van fent pel món i evitar aquest tipus de “gastos”. 

Clar, un increment de les festes tradicionals, també d’un 13%. Jo, realment, ens sobta bastant. I després, el tema de la Mancomunitat de municipis que pugi, pràcticament, un 50%, doncs, home! ens trenca molt quan, teòricament, justament la política de la Mancomunitat de Municipis és que els ajuntaments rebin més del que paguen, doncs, home! expliqui’ns que és pel tema de la rambla Àngel Guimerà això, que ho ha avançat la Mancomunitat o per què un 50%? Quan ho ha explicat, expliqui-ho també al ple. 

En definitiva, la modificació suposa un increment del 95% i en tots els punts que he estat plantejant, superen sobradament el 10%, per tant, entenem, Sra. Díaz, jo acabo i, després, vostè, repliqui’m, per tant, el fet que no hi hagi, pràcticament, cap dels punts que he citat que estigui incrementat al voltant del 10%, que entenem que una desviació és un percentatge raonable, doncs, home! evidentment, és evident que, malgrat que vostès han estat fidels a la seva paraula de no modificar, en aquest cas, de fer més de dues modificacions, comprendran que un increment del 94%, home! és del tot inassumible i del tot reprovable econòmicament parlant. I, per tant, home! no només no donem suport sinó que ens mostrem molt contraris a tot aquest tipus de modificacions.”

La Sra. Puertas diu:

El grupo de Iniciativa no vamos a entrar a tratar punto por punto, que se podía, que se podía, los puntos de la modificación dan para mucho. Simplemente, decir que vosotros hacéis los presupuestos políticamente con mucha alegría y después pasa lo que pasa, se hacen las modificaciones en las que el porcentaje que aumenta es enorme, no tiene nada que ver con una modificación puntual de algún tema, como siempre hemos dicho, concreto, sino que se modifican muchísimos puntos, que ya algunos de ellos van sobrecargados cuando se hacen los presupuestos. 

Con lo cual, nosotros votamos que no y, además, pedimos que los presupuestos de este año, como siempre os pedimos, que políticamente intentéis ajustaros más a la realidad social que nos envuelve, para después no tener que volver a hacer modificaciones de esta índole. Así que votamos que no.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé. El grup municipal del Partit Popular pot entendre que, en acabar un exercici, hi ha modificacions, variacions o adaptabilitats en un pressupost i és el que és tenir la potestat d’un Equip de Govern per poder fer-ho. Però clar, no ens podeu demanar al Partit Popular, que tenim també la potestat o la virtut de poder votar sí o no, quan no participem en un govern, no participem en unes decisions en el tema econòmic, comprendreu que, sense entrar en disquisicions que han dit alguns companys d’altres partits o opinions, nosaltres, evidentment, no donarem suport a aquesta modificació. Votem que no.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. Per aclarir alguna de les coses que s’han dit per part dels diferents grups polítics. Aquesta modificació de crèdit, en primer lloc, agrair la felicitació del grup de Convergència, hem complert la nostra paraula de fer només dues modificacions, altres administracions es veuen obligades a fer-ne més i, en aquest sentit, li agraïm sincerament el que ens ha dit. 

Ara bé, no podem, per altra banda, no compartim els raonaments que han donat els grups de l’oposició, per vàries coses. La primera d’elles és que la modificació, els dos terços de la modificació, es refereixen al capítol 1, que és el capítol de personal on hi ha despesa impossible de preveure, com l’augment dels topes de la cotització de la Seguretat Social en un 2,6% que no estava previst i, per tant, és una cosa que ha sobrevingut al llarg de l’any. 

També hi ha una altra despesa important que és la revisió de l’IPC. En definitiva, el compliment dels convenis en personal que ens obliguen a adaptar l’increment a la despesa o al que representa l’IPC, això són 146.000 euros.

També hem hagut de contractar personal pel tema de contingència de la Llei de Dependència en dos assistents socials més i, per tant, són despeses no previstes necessàries que les hem hagut de portar a terme.

Una quantitat molt important, això són 550.000 euros del total, una quantitat molt important, també, és la que fa referència a la Mancomunitat de Municipis. Aquí, hem hagut d’ajustar els pagaments que ens toquen i, efectivament, rebem més del que donem, no?, perquè hi ha dos tipus de subvenció, una seria el #(00:32:35) i un altre seria les operacions vertebradores. Hem hagut d’ajustar i imposar a l’any 2007 una quantitat no consignada ni pagada a l’any 2008, l’hem hagut de consignar al 2008 perquè a l’any 2007, doncs, no es va produir aquesta despesa, per tant, és un ajustament comptable. En aquest sentit, el que entra de la Mancomunitat, també surt, és un apunt comptable en aquest sentit.

Després, hi ha revisions de preus de les companyies, que això ho marca, també, els contractes, que és un 5,7, en aquest cas, 78.000 euros, i algunes despeses com la custòdia d’animals que són 46.000, és a dir, despeses que han vingut provocades, algunes d’elles, un percentatge important, per actuacions no previstes inicialment i molt difícils de preveure quan vam fer el pressupost.

De tota manera, també, pel que fa al tema del que comentava el Sr. Roger Pons, respecte al tema de dietes i despeses de locomoció dels càrrecs electes, jo vull recordar que representen el 0,03% del pressupost, no és ni un 0,1 del pressupost i, en aquest cas, si fa referència a algun viatge que hem fet, doncs, ha estat invitació del Ministeri d’Administracions Públiques per representar l’Estat Espanyol a nivell de municipi en un congrés de prestigi internacional com és el Congrés Latinoamericà per a l’Administració i el Desenvolupament, on ens han portat per explicar les nostres experiències i, concretament, va ser a Argentina. 

En definitiva, pensem que és una proposta molt ajustada, que ve per despesa no prevista i entenem que, en aquest sentit, no hi ha més remei que atendre les necessitats que sorgeixen, que no són fruit d’una mala planificació sinó fruit del funcionament habitual de l’administració on hi ha aquest tipus de despeses que ja, com dic, com a capítol fonamentalment és impossible preveure-les al 100% al llarg de l’exercici o a l’inici de l’exercici, quan es formula el pressupost.”
Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo i Sr. Ramón Cervera Maurel, és a dir, dotze vots. Voten en contra els regidors Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, nou vots.  

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

ACORD NÚMERO DOTZE.- DICTAMEN PROPOSANT L’APROVACIÓ DE LA LIQUIDACIÓ ECONÒMICA PER LA UTILITZACIÓ DEL SOLAR DEL CARRER VERGE DE LA PALOMA, 21-53. 

La Sra. Díaz diu:

“El punt número 12 és el dictamen proposant l’aprovació de la liquidació econòmica per  la utilització del solar del carrer Verge de la Paloma 21-53. 

En aquest cas, es proposa aprovar una despesa de 67.757,60 euros, IVA inclòs, a favor de PROMOCIONES RUVE S.A., en concepte d’enriquiment sense causa per part de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat per la utilització del solar ubicat al carrer Verge de la Paloma 21-53, del nostre terme municipal, pel període comprés entre gener de 2007 i octubre de 2008, sense formalització de contracte. 

El destí d’aquest local és acollir els vehicles retirats pel servei municipal de grua, amb una previsible estada perllongada en el temps.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Recursos Generals i Econòmics:

Amb l’alienació del dipòsit de vehicles situat al carrer Gaspar Fàbregas, núm. 61, de la nostra ciutat, es va evidenciar la necessitat de cercar un espai alternatiu que reunís les condicions escaients per a acollir els vehicles retirats pel servei municipal de grua amb una previsible estada perllongada en el temps. Tot i les gestions engegades abans del venciment de la data de lliurament del dipòsit del carrer Gaspar Fàbregas, la mancança d’oferta de solars o espais adequats per a aquest servei, atenent als requisits d’espai suficient i condicions adequades, van dificultar enormement la localització d’un espai alternatiu.

Però, exhaurit el termini de temps establert per a l’alliberament del dipòsit del carrer Fàbregas, i amb la urgent necessitat de disposar d’un espai alternatiu, es va localitzar un solar a l’antic recinte de l’empresa Honda-Montesa, situat al carrer Verge de la Paloma, d’Esplugues de Llobregat, amb una superfície de mil tres-cents metres quadrats, propietat de l’empresa Promociones RUVE, S.A., que reuneix condicions d’espai i d’utilització adequades, motiu pel qual es van iniciar, de manera urgent i verbal, les gestions per a la  seva contractació, amb data d’inici de l’ocupació 1 de gener de 2007. 

Les gestions per a la formalització documental del contracte es van iniciar, per les raons d’urgència avantdites, de manera paral·lela a la seva ocupació, si bé, la manca de crèdit pressupostari suficient a la partida de lloguer de solars a l’any 2007 va impossibilitar la seva formalització durant aquell any, mentre que una errada en el càlcul del pressupost per l’any 2008 en aquesta partida va impossibilitar també la seva formalització a començaments de l’any 2008. El Ple del mes de juliol ha aprovat una modificació pressupostària a la partida de lloguer de solars que possibilita l’adopció de l’acord que al present document es proposa.

La conseqüència de la inexistència del contractes és que no procedeix la liquidació de les actuacions realitzades amb subjecció a les regles que regeixen el compliment dels contractes (fet pel qual no ha d’abonar-se el preu suposadament pactat). Procedeix aplicar, en canvi, el principi d’enriquiment sense causa, que condueix a l’abonament de la menor de les dues quantitats següents:

· Aquella en la que el particular s’hagi empobrit, o

· Aquella en la que l’Administració s’hagi enriquit.

No obstant, el principi de bona fe pot alterar l’aplicació del criteri exposat, aconsellant, per exemple, l’abonament íntegre del preu pactat.

Això ens porta a afirmar que l’Ajuntament d’Esplugues ha tingut un enriquiment, en el sentit d’utilitzar durant tant de temps un solar sense pagar cap quantitat en concepte de lloguer, per no estar formalitzat el contracte. En contrapartida, la propietària del solar, PROMOCIONES RUVE, S.A., ha patit un empobriment, consistent en no rebre unes quantitats econòmiques provinents del solar ocupat per l’Ajuntament, i sense la possibilitat de llogar-lo tampoc a cap tercer, donada l’ocupació del solar com a dipòsit municipal de vehicles per part del Servei de Policia Local d’aquest Ajuntament.

En data 6 de novembre de 2008 compareix el Sr. Pedro Ruiz Vera, administrador solidari de la societat PROMOCIONES RUVE, S.A., manifestant, entre d’altres coses, que donada la situació econòmica de crisis actual i vista la voluntat de l’Ajuntament de continuar utilitzant el solar de referència, legalitzant la situació contractual, ofereix a l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat una reducció d’un 10% sobre la quantitat total a liquidar a PROMOCIONES RUVE, S.A. per l’utilització del solar de referència durant el període comprés entre gener de 2007 i octubre de 2008.

El principi de bona fe entre ambdues parts ha de portar a reconèixer que cal abonar íntegrament les quotes de lloguer no pagades, des de gener de 2007 fins a octubre de 2008, que a raó de 3.422 euros, IVA inclòs, mensuals, ens dona que la quantitat total a pagar seria de 75.284 euros, IVA inclòs, a la qual hem de descomptar el 10% ofert pel Sr. Pedro Ruiz Vera. 

Així doncs, l’import total a pagar a PROMOCIONES RUVE, S.A. en concepte d’utilització del solar ubicat al carrer Verge de La Paloma 21-53 d’Esplugues de Llobregat pel període comprés entre gener de 2007 a octubre de 2008 ascendeix a la quantitat total de 67.755,60 euros, IVA inclòs.

Vist l’informe emès per la Intervenció Municipal i la Direcció de la UJA de l’Àmbit de Serveis a les Persones

Per tot l’exposat, s’acorda:

PRIMER.- Aprovar una despesa de 67.755,60 euros, IVA inclòs, a favor de PROMOCIONES RUVE, S.A., provista de CIF A-58391392, en concepte d’enriquiment sense causa per part de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, per la utilització del solar ubicat al carrer Verge de La Paloma 21-53 d’Esplugues de Llobregat, pel període comprés entre gener de 2007 i octubre de 2008, sense formalització de contracte.

SEGON.- Abonar la quantitat de 67.755,60 euros, IVA inclòs, en concepte d’enriquiment sense causa per part de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, a favor de PROMOCIONES RUVE, S.A., provista de CIF A-58391392, per la utilització del solar ubicat al carrer Verge de La Paloma 21-53 d’Esplugues de Llobregat, pel període comprés entre gener de 2007 i octubre de 2008, sense formalització de contracte.

Obert  el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

 “Doncs, bé, des del grup d’Esquerra Republicana, crec que ens podíem estalviar aquesta despesa, sobretot tenint en compte que aquest solar es veurà afectat per l’àrea residencial estratègica i que, òbviament, aquest senyor sobre el que ara ens vol cobrar 60 i pico mil euros, segurament, hi guanyarà uns 6 milions d’euros, pel capbaix, perquè, al cap i a la fi, es requalifica a sòl industrial. 

És obvi que, en tot aquest sentit, qualsevol història que vostès ens plantegin referent a aquest tema i referent a solars d’aquest tipus, en aquesta zona en concret, Esquerra hi votarà en contra i votem en contra.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. Des de Convergència i Unió, creiem, claríssimament, que vostès han tingut una nul·la previsió de donar servei en aquest aspecte i el fet que ara haguem de començar a pagar un contracte, bé, perquè s’ha de formalitzar el contracte, però tampoc entenem que sent l’administració la que hauria de donar exemple en aquest tipus de coses, com vostès han estat gaudint, en aquest cas, d’un terreny sense cap contracte i sense haver fet cap mena de pagament prèviament. Sincerament, aquest amiguisme, en aquest cas, amb el propietari del terreny, doncs, home! no creiem que sigui gaire sa, ni per a la imatge de la institució ni per al procediment que han emprat. 

Per tant, home! que fa anys que sabíem que s’havien d’ocupar, en aquest cas, dels vehicles retirats, doncs, ho sabem tots i és públic i notori. Que, a més a més, saben que hi ha uns terminis abans de portar els vehicles al desguace, també és una qüestió evident i, per tant, home! no estem parlant d’una cosa nova que ens ha vingut immediatament, no?

Per tant, home! creiem que la manca de planificació en aquest servei, concretament, ha estat brutal per part de vostès i, per tant, doncs, insisteixo. Per una banda, tenen un contracte, aquí, amb molt poca transparència, per cert, aprofitem des de Convergència i Unió per demanar una còpia d’aquest contracte i l’esperem amb una certa agilitat, vol dir, que no passin 6 mesos, si pot ser i, per altra banda, doncs, no veiem gens clara, tampoc, en aquest cas, la poca planificació que han tingut amb aquest tema. Per tant, comprendran que no puguem donar suport a aquest punt, entre altres coses, també, entre altres coses, també, perquè tots aquests diners que estarem malbaratant amb aquest lloguer es podien haver estat invertint en pagar i en comprar, en aquest cas, un terreny.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. Este punto es un punto que viene ya de lejos, como bien han dicho los dos portavoces que han hablado antes que Iniciativa. Es un tema que nos lo encontramos ahora, que no tengamos un local donde meter los coches que recoge la grúa. En su día, no teníamos espacio y mira, casualidades de la vida, según ustedes, el local que se cogió para meter estos coches era de RUVE, lo había comprado RUVE hacía 4 días y allí se le pagaba un alquiler por meter los coches.

Ha pasado el tiempo, se sabía que allá se iban a hacer unas obras, con lo cual, tendríamos que sacar los coches de allá, no nos hemos espabilado, o sí, ¿y la cuestión cuál es?, que de nuevo, nuevamente, se vuelve a pagar a RUVE otro solar que, generosamente, él tiene y nos cede y que, además, está con ciertos problemas. Problemas que refiero a que, dentro de poco, cuando se hagan las ARES, si desaparece, supongo que ya RUVE tendrá otro solar para cuando ésto pase, que el Ayuntamiento siga llevándole los coches y así pues siempre seguirá la rueda.

Es un tema que no viene de ahora, es un tema que viene de hace más de 10 años, más de 10 años, con lo cual, me parece que casi, casi, suena a insulto ésto más que a otra cosa, por lo tanto, el grupo municipal d’Iniciativa per Catalunya – Verds vota que no.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé. El Partit Popular d’Esplugues pensem que, bé, és un preu, l’import dels gairebé 11 milions de pessetes, 67.000 euros que paguem anualment per aquest solar, per fer de dipòsit a RUVE, és un preu excessiu, innecessari i penso que per part de RUVE és una falta de sensibilitat cara a aquest ajuntament. Amb els seus projectes, aquesta empresa ha de participar aquí, a Esplugues, com per cobrar aquests imports d’aquesta manera, d’aquesta índole i amb els temps que corren, amb la qual cosa, votem que no.”

El Sr. Giner diu:

“A veure. No són els cotxes de la grua els que van a aquest solar sinó que són els vehicles abandonats i que estan dipositats en un solar fins a la seva destrucció i, també, els vehicles que ordena el jutjat que siguin emmagatzemats en un solar municipal. 

Nosaltres, havíem utilitzat fins a les hores, dos solars, un al carrer Pep Ventura i l’altre al carrer Fàbregas. Els dos solars, en aquests moments, estem fent habitatge de promoció municipal i, per tant, havíem de desallotjar-los. Vam buscar solars, els tècnics, concretament, els serveis de la policia, es van dedicar a buscar solars, fins i tot, fora del municipi i no els van trobar. Mentrestant, es va buscar una solució transitòria que era la utilització d’aquest solar mentre es continuaven buscant solars. 

En aquest sentit, no solament no hem trobat cap d’unes dimensions adequades sinó que, a més a més, els que hem trobat són més cars, molt més cars, quatre vegades més cars de lloguer, que representa el pagament d’aquest solar. Els agrairíem, en aquest sentit, que si vostès coneixen algun, doncs, ens ho diguessin i molt gustosament faríem un canvi rapidíssimament. 

Nosaltres no hem estat capaços de trobar un solar amb aquestes condicions, d’aquesta superfície i amb aquest preu, preu que, per altra banda, el que s’ha fet és negociar i, per tant, hi ha hagut una disminució finalment en el percentatge. Perquè no vam formalitzar abans el contracte? Perquè vam estar buscant solars pensant que era una fórmula transitòria. Al final, no hi ha hagut més remei que caure i anar a llogar i complimentar el lloguer d’aquest.

Per altra banda, queda ben clar que no hi ha hagut més remei que utilitzar el que hi ha disponible a la localitat perquè no hi ha res més, repeteixo, si vostès coneixen algun solar en condicions i d’aquestes característiques, ens ho diuen i molt gustosament estem disposats a canviar-lo demà.”

El Sr. Pons diu:

“En 30 anys no han trobat un solar?”

Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo i Sr. Ramón Cervera Maurel, és a dir, dotze vots. Voten en contra els regidors Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, nou vots.  

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

ACORD NÚMERO TRETZE.- DICTAMEN PROPOSANT L’APROVACIÓ D’UN CONTRACTE D’AVAL BANCARI. 
La Sra. Díaz, diu:

“Molt bé, el següent punt de l’ordre del dia és el punt número 13 que és el dictamen proposant l’aprovació d’un contracte d’aval bancari.

En aquest cas, el que es proposa al ple és aprovar el contracte d’aval bancari a favor de TOBAGA S.A., per garantir el pagament del deute tributari generat per la liquidació de l’impost sobre el valor afegit de l’adquisició per l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat dels terrenys coneguts com Camp dels Torrents, situats al carrer Riba, 36, d’aquest municipi, a subscriure amb la Caixa de Terrassa, amb les següents condicions: L’import són 2.306.858 euros. El termini és indefinit i la comissió risc anual de l’1%.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple el següent dictamen de la Comissió Informativa de Recursos Generals i Econòmics:

Amb data 16 de juliol de 2008 el Ple d’aquest ajuntament va aprovar la contractació d’un aval a favor de Tobaga, SA per garantir el pagament del deute tributari generat per la liquidació de l’Impost sobre el Valor Afegit de l’adquisició per l’ajuntament d’Esplugues de Llobregat dels terrenys coneguts com “Camp del Torrent”, situats al carrer Riba, 36 d’aquest municipi.

S’han sol·licitat diverses ofertes a entitats financeres havent-se rebut les presentades per La Caixa i Caixa de Terrassa. Analitzades ambdues ofertes es considera que la més favorable per als interessos municipals és la presentada per Caixa de Terrassa.

Es proposa:

1.- Aprovar la concertació d’un contracte d’aval bancari a favor de Tobaga, SA per a garantir el pagament del deute tributari generat per la liquidació de l’Impost sobre el Valor Afegit de l’adquisició per l’ajuntament d’Esplugues de Llobregat dels terrenys coneguts com “Camp del Torrent”, situats al carrer Riba, 36 d’aquest municipi, a subscriure amb la Caixa de Terrassa amb les següents condicions:

· Import: 2.306.858 euros (dos milions tres-cents sis mil vuit-cents cinquanta-vuit euros)

· Concepte: aval a favor de l’Agència Tributària

· Termini: indefinit 

· Avalista: ajuntament d’Esplugues

· Comissió risc anual: 1%

· Comissió d’estudi: 0%

· Comissió obertura: 0%

2.- Facultar a la Sra. Alcaldessa per a la formalització del contracte.
Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé. El grup d’Esquerra espera no haver de penedir-se, però, en aquest cas, hi votarem a favor, sobretot ,suposant o entenent el perquè de tot plegat.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. El grup municipal de Convergència i Unió, per no haver de penedir-se, hi votarà en contra.”

La Sra. Puertas diu:

“El grupo municipal d’Iniciativa vota que no.”

El Sr. Ortega diu:

“El Partit Popular vota que sí.”

Sotmès a votació el dictamen voten a favor l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, setze vots. Voten en contra els regidors Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, cinc vots.  

El dictamen s’aprova per majoria absoluta.

MOCIONS

36/08.- MOCIÓ DEL GRUP MUNICIPAL ICV SOBRE DIFERENTS ACTUACIONS D’UN CAPORAL DE LA POLICIA LOCAL. 
La Sra. Díaz, diu:

“Dins l’apartat de mocions, entrem en la primera que és la 36/08, la moció del grup municipal d’Iniciativa per Catalunya – Verds, sobre diferents actuacions d’un caporal de la Policia Local.”

La Sra. Ibáñez diu:

“En tot cas, la passarem a llegir. Diu: “El nostre grup municipal va denunciar en el seu moment que el govern municipal donés suport al recurs d’un caporal, l’agent 431 de la policia local a l’Audiència Provincial contra un veí d’Esplugues, que per un tema menor i que ja havia estat resolt en els jutjats d’Esplugues, desestimant la pretensió del policia, l’ajuntament va pensar en ajudar-lo. 

Pensem que és greu que un policia local porti als tribunals un veí d’Esplugues per un tema menor, i més tractant-se d’un policia sobre el qual hi ha queixes de possibles abusos d’autoritat, especialment per part de gent jove. Com és habitual en el govern municipal, no es fa cas de les opinions i propostes de l’oposició. 

El 20 d’agost es van tallar uns arbres a l’avinguda Països Catalans. El nostre grup va denunciar el fet i també que es realitzessin sense les corresponents mesures de seguretat la tallada d’arbres. Davant de la nostra denúncia, l’esmentat caporal realitza un informe on afirma que només un membre de l’empresa no portava el casc reglamentari, i afirma també que es van prendre mesures tallant el trànsit rodat de manera intermitent. 

Les imatges de que disposa el grup municipal d’Iniciativa demostren que les afirmacions de l’esmentat caporal a l’informe són falses, que s’estan tallant arbres i els cotxes passen pel costat sense cap mena de senyalització i apareixen, com a mínim, 3 persones treballant sense casc reglamentari.

No és comprensible que es tallin arbres il·legalment i es treballi sense les mesures legals de protecció, i només s’actuï penalment contra una persona que intenta evitar les il·legalitats evidents que s’estan cometent. 

Finalment, el passat 12 d’octubre, en una manifestació convocada a Montjuic pel partit Democracia y Nación, es realitza un acte de clara exaltació del nazisme, del feixisme i del franquisme, i entre el públic apareix, en actitud participativa, l’esmentat caporal, segons unes imatges gravades per la televisió privada d’àmbit estatal. 

Pensem que és un agent policial, que un agent policial no pot participar en una manifestació de caràcter clarament antidemocràtic. Per tot això, el grup municipal d’Iniciativa per Catalunya – Verds de l’Ajuntament d’Esplugues proposa al ple municipal l’adopció del següent acord: Que s’obri una investigació a l’agent 431 sobre els fets esmentats i que es depurin les corresponents responsabilitats.”

Aquí sí que volíem afegir una cosa, quan al primer paràgraf diem que es tracta de un policia sobre el qual hi ha queixes de possibles abusos d’autoritat, especialment, per part de la gent jove, en tot cas, explicarem alguna sense massa detall perquè estem insistint als xavals joves que el que han de fer és denunciar-ho, el que passa és que per por, a vegades, no es fa, però posaré l’exemple d’un xaval jove que va amb moto, enrere un altra xaval, un amic, i el de darrera no porta casc, val? El 431, anomenat carinyosament “el largo” per la gent jove d’Esplugues, els para i, evidentment, li cau la multa perquè no porta el casc el de darrera. Fins aquí tot correcte.

El xaval que no porta el casc, quan ja li han posat la multa, se’n va cap a l’INEF, que és on estudia i ja està. La sorpresa va ser que el seu company va arribar una hora tard amb set multes del mateix caporal en el mateix moment. Una, perquè la roda de la moto estava una mica gastada, por ejemplo, otra por no sé qué, fins a 7 multes que, en tot cas, si tirem la denúncia endavant, bé, si l’ajudem a tirar la denúncia endavant, doncs, veureu la simplicitat de les denúncies, però fins a 7 multes en el mateix moment, que jo no dic que legalment, o no diem que legalment puguin ser sostenibles, evidentment, a la millor sí, però, en tot cas, la policia local no ha de fer por a la gent jove i, en definitiva, pensem que és un abús. 

I un detall que no vull que se m’escapi, el que portava la moto era un noi de color negre. Ho dic, perquè com que va amb tota aquesta filosofia, a la millor, és un detall que no s’ha d’escapar. 

Així, alguns altres casos. Vull dir que anomenem això de la gent jove perquè és cert, perquè hi ha més d’un cas i més de 2 i els podem plantejar, el que passa és que ho deixaríem aquí i veiem què diuen els grups.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple la següent moció:

“El nostre grup municipal va denunciar en el seu moment que el govern municipal donés suport al recurs d’un caporal (l’agent 431) de la Policia Local a l’Audiència Provincial contra un veí d’Esplugues per un tema menor i que ja havia estat resolt als jutjats d’Esplugues, desestimant la pretensió del policia. 

Pensem que és greu que un policia local porti als tribunals un veí d’Esplugues per un tema menor i més tractant-se d’un policia sobre el qual hi ha queixes de possibles abusos d’autoritat, especialment per part de gent jove. Com és habitual, el govern municipal no fa cas de les opinions i propostes de l’oposició.

El 20 d’agost, es van tallar uns arbres a l’av. dels Països Catalans. El nostre grup va denunciar el fet i també que es realitzessin sense les corresponents mesures de seguretat. Davant de la nostrra denúncia, l’esmentat caporal realitza un informe o afirma que només un membre de l’empresa no portava el casc reglamentari i afirma, també, que es van prendre mesures tallant el trànsit rodat de manera intermitent.

Les imatges de què disposa el grup municipal d’ICV demostren que les afirmacions de l’esmentat caporal a l’informe són falses. S’estan tallant arbres i els cotxes passen pel costat sense cap mena de senyalització i apareixen, com a mínim, tres persones treballant sense el casc reglamentari. No és comprensible que es tallin arbres il.legalment, es treballi sense les mesures legals de protecció i només s’actuï penalment contra una persona que intenta d’evitar les il.legalitats evidents que s’estan cometent. 

Finalment, el passat 12 d’octubre, en una manifestació convocada a Montjuïc pel partit “Democracia y Nación”, es realitza un acte de clara exaltació del nazisme, del feixisme i del franquisme i entre el públic apareix en actitud participativa  l’esmentat caporal segons unes imatges gravades per una televisió privada d’àmbit estatal. Pensem que un agent policial no pot participar en una manifestació de caràcter clarament antidemocràtic. 

Per tot això, el grup municipal d’ICV a l’Ajuntament d’Esplugues, proposa al Ple municipal de l’Ajuntament d’Esplugues l’adopció del següent acord:

1. Que s’obri una investigació a l’agent 431 sobre els fests esmentats i que es depurin les corresponents responsabilitats.  

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Bé. Des d’Esquerra Republicana, primer, he de dir un seguit de coses. A veure, d’entrada, no compartim, en el fons, l’esperit de la moció, d’intentar jutjar o prejutjar cap funcionari o cap policia d’aquest ajuntament perquè, al cap i a la fi, crec que faríem un flac favor. Ara bé, crec que també hem de tenir o hem de reconèixer que, tal com es va fer la transició política en aquest país, doncs, resulta que hi ha partits que tenen determinades ideologies que, en fi, que, segurament, a Alemanya, això, no ens passaria, perquè no hi ha cap partit nazi que pugui estar reconegut. En canvi, aquí, els partits franquistes continuen vigents i poden actuar sense cap mena de complex, fet que propicia que aquest policia, doncs, pugui anar-hi. Es allò que en diuen la llibertat d’ideologia i, en aquest cas, també li hem de reconèixer.

Ara bé, nosaltres, el que no perdem és la perspectiva. La perspectiva que, això, forma part de tot el procés o tot el conflicte, diguin-li com vulguin, entre la gent que està en contra del Pla Caufec i aquest ajuntament. Ignorem, perquè de fet ho ignorem, perquè és així, perquè no hem preguntat a ningú si, realment, aquest policia actua recorrent aquesta sentència per decisió pròpia o també empès pels seus superiors, d’alguna manera, o sigui, per aquest ajuntament, la qual cosa seria més greu. Com que, de fet, per a nosaltres, el problema de rere fons és el tema del Pla Caufec i l’acarnissament que també es fa des de l’Ajuntament envers qualsevol protesta en aquest sentit, doncs, és obvi que no podem fer una altra cosa que donar suport a aquesta moció i votarem que sí.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. És evident que hi ha una sèrie, un parell de qüestions, que motiven el nostre vot i, de fet, l’informe, en aquest cas, que planteja el lletrat de l’ajuntament crec que fa dues referències molt encertades.

En primer lloc, afirma que no es contradiu que en cap moment no hi hagués més operaris treballant sense la protecció deguda a que fa referència la moció. Primer punt a tenir en contra. I en segon lloc, també, el mateix lletrat que subscriu l’informe, també fa referència que la manifestació havia estat autoritzada, en aquest cas, per la delegació del govern, per molt poc simpàtics que ens caiguin els senyors d’aquest partit que, a més a més, fan unes al·lusions molt clares que, en aquest cas, l’agent havia acudit fora de servei, perquè no exercia cap distintiu municipal i, en aquest cas, exercia el seu dret, un dret que, en definitiva, està garantit constitucionalment. 

Per tant, aquests dos factors motivarien molt clarament que Convergència i Unió voti en contra d’aquesta moció. Ara bé, hi ha una altra qüestió que és evident i sí que volem aprofitar per fer aquesta reflexió. Si vostès, companys d’Iniciativa, si vostès, realment, creuen que està havent-hi aquest tipus d’actituds tan flagrants, crec que aquest problema no l’haurien de portar al ple municipal sinó que l’haurien de portar als jutjats, perquè si, realment, pel fet que el conductor de la moto, com vostè deia, Sra. Ibáñez, era negre i per això se li van posar 7 multes, doncs, home! hi insisteixo, crec que no es al ple on s’ha de portar aquest tema, s’ha de portar, en aquest cas, als jutjats i, per tant, home! ajustant-nos al contingut estricte de la moció, doncs, home! s’ha d’obrir una investigació per unes negligències que, en aquest cas, no consten que s’hagin tramitat i insisteixo, sense perjudici que existeixi més informació i que es porti documentadament. 

I bé, simplement, això. Votarem en contra de la moció.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé. El Partit Popular ho va exposar, ja, en Junta de portaveus, ho va dir, també, a la portaveu d’Iniciativa i ho tornarà a repetir aquí, en aquest ple. Aquesta moció té dues vessants. Una, a nivell opinable, ja que hi ha un informe jurídic que, també, dóna una resolució a aquest tema i la segona, encara més opinable i que pensem honestament, i així ho vaig recomanar al grup d’Iniciativa, que inclusive pot fregar o coartar les llibertats d’expressió i la llibertat de les persones. 

Pensem que, aquesta moció, deixant de banda els comentaris que heu pogut fer a nivell de possibilitats de xenofòbia i coses així que, jo, també, compartiria amb el portaveu Roger Pons, que si esteu tan convençuts, jo aniria al jutjat de guàrdia perquè són temes clars, si ho teniu clar heu d’anar allí, no?, no a aquest ple.

En aquest ple, nosaltres, no donarem suport a una moció que inclou la restricció de les llibertats d’expressió, el que hem trigat 30 anys a aconseguir no ho farem en aquest ple, restringir-les, i això ho he recomanat en privat i en Junta de portaveus i voleu tirar endavant amb aquest tema. Nosaltres no donarem suport i votem que no.”

El Sr. Giner diu:

“Nosaltres no coneixem el cas aquest de les 7 denúncies, ningú ens ho ha dit i, per tant, no ens podem pronunciar ara, en aquest sentit, perquè no el coneixem.

Per altra banda, el que estem, ara, tractant és una moció que presenta el grup d’Iniciativa, respecte de dos fets que són molt greus. Per un cantó, s’imputa un possible delicte de falsedat en document i per l’altra, s’imputa, també, la participació en un acte no autoritzat, encara que era fora de servei. 

Per això, jo vaig demanar un informe als serveis jurídics. El vam demanar per poder tenir més criteris, per poder valorar més el contingut de la moció. Aquest informe el vam traslladar, en primer lloc, a Iniciativa per Catalunya – Verds per tal que es replantegessin si tiraven endavant o no la moció. Iniciativa per Catalunya – Verds va dir que sí, que tirava endavant la moció i, després, posteriorment, donada la gravetat del contingut, també vam traslladar l’informe jurídic perquè poguessin formular una millor opinió a la resta de grups de l’oposició. 

En aquest sentit, l’informe diu dues coses contundents: La primera d’elles és que no existeix cap mena de delicte de cap il·lícit penal en cap de les actuacions i també diu, concretament, l’informe, que tampoc hi ha causa perquè l’ajuntament pugui obrir un expedient disciplinari. En aquest cas, vist a l’informe la contundència dels arguments que s’exposen des dels serveis jurídics, nosaltres votem que no a la moció.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Li passaré la paraula a la Isabel, però sí que vull matisar el tema de les 7 denúncies. És evident que estem fent esforços i els seguirem fent perquè el mateix denunciat sigui el que vagi al jutjat i nosaltres l’acompanyarem i jo no dic que el policia el denunciés perquè fos negre, he dit que era negre i que li van posar 7 denúncies en un “plis”, pensem que totalment innecessàries. Si volem, bé, depèn de la policia que vulguem, però penso que no volem aquest tipus de policia. Jo només vull matisar això i li passo...”

La Sra. Puertas diu:

“Vamos a ver. Es verdad que cuando presentamos la moción, el Portavoz socialista nos mandó un informe jurídico. Nosotros, la moción, no la habíamos presentado tanto para que nos pasaran un informe jurídico, muy bien, ahí está, sino que es una moción política y queríamos una respuesta política.

Es verdad que todo el mundo tiene derecho a manifestarse, aunque, evidentemente, las manifestaciones fachas no son las que se deberían de hacer, deberían de prohibirse directamente. No solamente éso, no es que esta persona estaba en una manifestación donde había banderas que nos gusten o no nos gusten son legales, no había banderas ilegales, había banderas anticonstitucionales, las de la gallinita, que todos y todas las recordamos, algunos son jóvenes y por suerte para ellos no, pero no es solamente que este señor tenga o no tenga derecho, que nosotros le queramos coartar su derecho a manifestarse, es facha y es facha y qué le vamos a hacer, no. 

El problema es que hay 3 casos que aquí se nombran, en la moción, que uno tiene que ver con la tala de árboles ilegales, en el cual este señor miente, a pesar del informe que vosotros habéis mandado jurídicamente, miente, y miente porque dice que se habían puesto medidas de protección para los coches y los viandantes que pasaban por allá para que no sufrieran ningún daño cuando caían los árboles. Mentira. Se pusieron el día 21, no el día 20, que fue cuando se le pidió el informe. Miente. 

Y la primera, era el tema de por qué había puesto una denuncia, que sí, que como trabajador del Ayuntamiento entendemos que se tenga que defender a un trabajador que ponga una denuncia, lo que no entendemos es que la denuncia viene por un cerca Vila que había, que le cayeron unas gotitas de agua y que puso una denuncia por ese hecho. ¿Qué puede pensar que atentaba la gota de agua contra su honor y ponerla? Bueno, podemos estar o no estar de acuerdo, pero cuando el juez dice que hombre, que por esas tonterías no se vaya al juzgado y se desestima, le estamos pagando con dinero de todos y de todas un recurso que él va más allá.

Al principio, no entiendes muy bien por qué hace estas cosas, pero después, cuando vas uniendo cabos, cuando vas viendo las actuaciones de esta persona, cuando ya lo último, el colofón, fue el video éste, te vas dando cuenta de que, por suerte, toda la policía local no es así, pero algún elemento de la policía local que tenemos, pues sí, que es para preocuparnos. 

¿Y porqué hacemos la moción y la mantenemos, a pesar de que nos han pasado un informe jurídico, que sinceramente, es jurídico y ahí está, pero, políticamente, no nos habéis dicho nada?

 No queremos que nos pase como nos pasó con el Jefe de policía, el borracho, no queremos que nos pase. 

Este señor, tiene una denuncia de los sindicatos de Comisiones Obreras y del Sindicato de Policía, donde ya advertían de las actuaciones, de alguna manera, irregulares, que se tenían con algunos jóvenes, que también vosotros podíais decir que se denunciaran. Bueno, hay gente que o bien los jóvenes no se atreven a ir a un juzgado a denunciar, por las razones que sean, y hay policías locales que lo hacían mediante los sindicatos, pero tampoco ponen una denuncia. 

Nuestro grupo municipal, aquí, en un pleno, también denunció pues ésto, que este señor, en horas de trabajo, iba bebido y como consecuencia de ir bebido, su actuación no era la que tenía que ser. Mira por dónde y por suerte no pasó nada grave sino que se pegó con lo que se pegó y lo único que sí que fue grave era que había hecho abuso de autoridad en algunos bares de nuestra localidad. Menos mal que sólo fue éso, porque este señor, además, llevaba el arma encima.

Nosotros no queremos que nos vuelva a pasar y si de todos los policías locales que hay, hay alguno que por su condición, por su ideología o por lo que a él le parezca, puede tener la ideología que quiera, yo soy de izquierdas, roja, comunista, todo lo que queráis y mira, aquí estoy y por éso ni me tienen que condenar ni se ha de condenar a nadie. Lo que condeno son los gestos que tu hagas con la ideología que tienes, eso sí que es condenable y es condenable que esta persona, después de los hechos de la moción que ya se ha leído, ligando todo ésto, ligando que también hubo un problema en la rambla de Ángel Guimerá, cuando unos skins fueron a pegarle a unos vecinos del barrio y precisamente este policía fue el que actuó y en vez de coger a los skins y ver qué había pasado, se enfrentó con el padre de uno de los que habían pegado y también hubo una denuncia, etc. 

Quiero decir que el conjunto de actuaciones de esta persona nos lleva, ahora entendemos, y no voy a explicar más casos porque os podía explicar uno que viví yo y no le quise dar más importancia, pero ligado con ésto, la tiene. Este policía local se está cebando con los jóvenes, con algunos jóvenes, todo hay que decirlo, de nuestro municipio y éso es lo que políticamente es preocupante, porque algunos jóvenes, insisto y repito, no van a denunciarlo, por las razones que sean no se van al juzgado porque el policía de turno, que saben quién es, les esté tocando o les esté mirando. Procuran, cuando lo ven, marcharse por otro lado.

Y ésa no es la Policía Local que nosotros queremos en un estado democrático como el que tenemos, ésa es la que no queremos, y éso es lo que queremos que políticamente vosotros estéis al tanto con todos estos casos, porque lo que no nos gustaría al grupo municipal d’Iniciativa es tener que venir aquí dentro de unos meses, insisto, como con el Jefe de policía, para decir que teníamos razón, preferiríamos no tenerla o que se tomen cartas en el asunto para ver realmente qué está pasando con este policía y la actuación que está teniendo con los jóvenes. 

Así que la respuesta que habéis dado, jurídica, pues ahí está, pero la respuesta política es la que queremos y que lo miréis para que el día de mañana no tengamos que lamentar alguna de las actuaciones de este policía, del 431. En ese sentido iba la moción y en ese sentido que, evidentemente, la hemos mantenido.”

Sotmesa a votació la moció, voten a favor els regidors Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, quatre vots. Voten en contra l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, disset vots.   

La moció es rebutja  per majoria absoluta.

37/08.- MOCIÓ DEL GRUP MUNICIPAL ICV PER ADEQUAR L’AUGMENT DE LES TAXES I ELS IMPOSTOS A LA INFLACIÓ PREVISTA. 

La Sra. Díaz, diu:

“La següent moció és la 37/08, moció del grup municipal Iniciativa per Catalunya – Verds, per adequar l’augment de les taxes i els impostos a la inflació prevista.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple la següent moció:

El nostre grup es va presentar a les eleccions amb el compromís electoral de no incrementar la pressió fiscal i en aquests moments de crisi econòmica ens reafirmem en aquesta opció amb més força, si cal. 

D’altra banda, les declaracions del govern municipal en la presentació dels impostos i de les taxes semblava que anava en la mateixa línia d’austeritat impositiva, encara que a l’hora de la veritat, una vegada més, els fets es contradiuen en les paraules. 

Les últimes dades sobre l’augment de l’IPC ens donen que estem en un 3,6% d’inflació interanual i alguns analistes diuen que podríem estar a finals d’any en un 3,1%.

Al darrer ple, el grup socialista es va quedar sol quan va aprovar un augment de les taxes d’un 4,9% i de ‘IBI d’un 6,4% (4,4% de l’ajuntament més un 2% de l’estat). I això, tenint en compte que l’any passat l’IBI s’havia augmentat més d’un 8%.

La justificació és que es van basar en les dades de l’agost per fer els seus càlculs. Si bé això és cert, la realitat també ens demostra que aquestes dades s’estan modificant “substancialment” i que en una època de crisi com l’actual calen mesures extraordinàries. 

D’altra banda, ens reafirmem en la tesi que encara que impostos i taxes (ingressos) des del punt de vista legal s’han d’aprovar per separat dels pressupostos (despeses), la lògica indica que van estretament lligats i que s’han de negociar conjuntament, perquè primer hem de fer un esforç en contenció de la pressió fiscal i després haurem d’aplicar la mateixa contenció en la despesa. Les excepcions han de ser la protecció social, per defensar els sectors socials populars que sempre són els més castigats per la crisi i promoure la inversió per estimular l’activitat econòmica. Això sí cal passar les tisores amb contundència davant les despeses en propagandes, viatges i determinats sous...

Per tot això, el grup municipal d’ICV de l’Ajuntament d’Esplugues proposa al ple l’adopció dels següents acords:

1. Reduir l’augment dels impostos i les taxes al 3%, lleugerament per sota de la infracció real prevista per donar un exemple de moderació, amb excepció de l’IBI que s’augmentaria un 1% per part de l’ajuntament, que afegint-hi el 2% de l’estat quedari també en un 3%.

2. Fer arribar la moció a les entitats de la nostra població.

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

La Sra. Puertas diu:

“Bien, bueno, esta moción es clara. Se han aumentado, el pleno pasado, se aumentaron, creo que fue el pasado, ahora no recuerdo si fue en septiembre o octubre, se aumentaron las tasas en un 4,9, porque se preveía que podía subir el IPC cuando acabe el año. Lo que es verdad es que, no lo voy a leer, voy a hacer una pequeña reflexión para no alargar, porque tenemos unas cuantas entre todos los grupos. Se prevé, ahora, de momento, estamos en un 3,6 y se prevé que podamos estar en un 3,1 o incluso en un 3%, por lo tanto, nosotros nos parecía, ya en su día lo dijimos cuando las tasas, que nos parecía excesivo ese aumento, aparte de la reflexión que se hizo de no tener en cuenta el tema de presupuestos y tasas que va ligado, pero es que, a más a más, hay un punto que nos preocupa enormemente y es el IBI. 

El IBI, el año pasado, porque todos sabemos y si no aquí estamos para decirlo, que no solamente es el porcentaje que se sube aquí en el Ayuntamiento sino que también viene un porcentaje dado del gobierno de Madrid. Y ese porcentaje, este año, según los presupuestos del Estado, seria el 2%, con lo cual, al 4,9 si le subimos, no es 4,9, porque aquí se dijo que, dentro de la generosidad que se tenía, se le bajaría en 0,5 puntos, con lo cual, el IBI, sería de un 4,4 más el 2%, por lo tanto, sería un 6,4.

Bien, si hacemos un poco de historia, veremos que el año pasado se subió un 8,12 el global, el IBI, con lo cual, quiere decirse que los ciudadanos y ciudadanas que tenemos que pagar, sobrepasaba lo que en nuestros puestos de trabajo se nos aumenta, que en el 2007 fue un 4,7, en el 2006 un 5,4, quiere decir que ha ido subiendo siempre muy por encima del IPC, y nosotros, evidentemente, que la moción, la reflexión de la moción, era que se bajen las tasas, que se ajusten a lo que realmente se prevé en el IPC, el IPC que va a quedar al final y que, sobretodo, el IBI, también se baje a un 3%, es decir, un 1% el ayuntamiento y un 2% que subirían dentro de los presupuestos del Estado.

Así que, simplemente, después de la reflexión de la moción, lo que sí que paso a leer son los puntos de acuerdo. Sólo son dos, el primero es reducir el aumento de los impuestos, de las tasas al 3%, ligeramente por debajo, per sota de la inflación real prevista, para dar un ejemplo de moderación, con la excepción del IBI que se aumentaría un 1% por parte del ayuntamiento y que, añadiéndole el 2% del Estado, quedaría también en un 3%.

Y el segundo punto es hacer llegar esta moción a las entidades de nuestra población. No obstante, cuando hablen los grupos, ya diremos.”

El Sr. Figueras diu:

“Doncs, bé. Esquerra Republicana, en aquest cas, té les mans lligades i no podem votar aquesta moció favorablement. Nosaltres no hem seguit la via de presentar una moció al ple per canviar un acord de ple anterior sinó que hem agafat una altra via, que és la via de presentar una reclamació damunt les ordenances fiscals que estaven en exposició pública i, per tant, seria una incongruència que votéssim ara, en el ple, una cosa i que estiguéssim defensant, després, un recurs, que suposo que també s’haurà de resoldre dintre d’aquest ple, que malgrat que diu coses similars, de fet, nosaltres, demanàvem que augmenti linealment totes les ordenances fiscals un 2,5%, o sigui que, segurament, ens haguéssim pogut posar d’acord tranquil·lament a l‘hora de definir el què i el quan però, com dic, Esquerra utilitzarà una altra via, que és la via d’intentar, dintre de l’exposició pública de les ordenances fiscals, intentar-ho modificar allà, per tant, el que hem de fer és abstenir-nos.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. No voldríem entrar en una dinàmica, ara, que aquest mes presentem aquesta moció, el mes que ve presentem una altra amb xifres diferents perquè la inflació anirà modificant-se i així successivament i, per tant, home! creiem, per una banda, que aquesta moció arriba tard, malgrat compartir-ne el contingut i, després, un petit detall. En el punt primer, vostès parlen que lleugerament per sota la “infracció” real, suposo que volen dir “inflació”, si estem parlant d’una moció econòmica. 

No obstant això, aquests precedents, hi votarem favorablement.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé. Nosaltres, tot i que és un argument que ja vam exposar el dia del ple d’ordenances, està tot això recollit a l’anterior ple, tenim molt clar que el dia que vam aprovar les ordenances o vau aprovar les ordenances, estava basat en un índex que no era l’adequat, que, a més a més, ho vam parlar abans del ple, en diverses reunions i que cometíeu un error amb aquest tipus d’índex que volíeu aplicar i el dia abans del ple es demostrava un 3,6%, i jo, que no soc cap endeví, perquè sóc la més humil de les persones, anunciava aquest tancament de l’any sobre el 3 o per sota el 3 i ens passarà. 

I serà per un motiu que no ens hem d’alegrar d’aquesta baixada de tipus de l’IPC, és per orgull i alegria, no, no, és per un motiu de deflació, que estem camí a la deflació, i per la falta de consum origina la baixada de preus. I encara no ha baixat el govern de l’Estat, encara, el preu del petroli, que està en un terç del seu preu de quan anava a 149 i ahir marcava 51,84 i encara no s’han aplicat les baixades a les benzineres. El dia que això s’apliqui, encara que sigui una miqueta, perquè clar, això és una fórmula recaptatòria del 65% dels tipus impositius, la qual cosa va molt bé per a l’Estat, el dia que s’apliqui una mica més, caurà això per sota el 3% l’índex de preus al consum, i això passarà i passarà abans del 31 de desembre.

Clar, la moció que ara ens presenta la Isabel, que jo també ratifico, penso que és correctíssima en tot el que diu, penso que parlar de percentatges aquí, del 3%, i parlar també de l’1% de l’impost de l’IBI, doncs, home! és populista, però tampoc no pretenc jo buidar les arques de l’ajuntament, no pretenc això, pretenc obrar amb justícia, perquè hem de governar un municipi i hem de poder donar servei als habitants. 

Ara bé, jo, si l’equip de govern agafés el compromís que, home! d’aquí 15 dies o abans del pròxim ple, poguéssim parlar d’una revisió d’aquest tipus d’IPC per adequar-lo una mica més a la vida real, jo, en aquesta moció, m’abstindria, perquè penso que hem de ser coherents per buscar un camí que sigui real, perquè és que si no, Equip de Govern, us trobareu amb el següent i us ho dic amb tota l’honestedat. 

El dia 1 de gener, no, és igual, a partir del dia 5 de gener, al febrer, al març i a l’abril, haureu d’aguantar les veus dels veïns i veïnes, quan vegin que tenim un IPC que ens ha marcat el que sigui, no vull ser futurólogo, però tots ja sabem per on va el tema i que, quan tinguem que comparar el 4,9 i que hi hagi gairebé 2 punts o més de 2 punts de diferència, home! com a ajuntament us costarà justificar-ho, però com a Equip de Govern us costarà molt més i us ho dic molt honestament, de veritat, us ho dic molt honestament, perquè les butxaques són las de tots nosaltres, però home!, almenys, us ho havia de dir, perquè vosaltres sabreu, no?, però penso que heu de mirar de rectificar i de buscar un consens per rebaixar aquest import. 

I si agaféssim un compromís, que feu una revisió en aquest aspecte, jo, en aquest tema, doncs, m’abstindria i em donaria per satisfet que la moció de la Isabel servís per això, per fer-vos un reconeixement o un acte de contrició, que ho podríem parlar i això és el que us proposo, que feu un compromís que parlarem i revisarem el tema. I, en tot cas, em quedaria una mica a l’espera de votació perquè en digueu una resposta, si us sembla bé.”

El Sr. Giner diu: 

“Jo, abans d’entrar en el contingut de la moció, el que sí que diria, en primer lloc, és que aquesta moció, en aquests moments, abans d’entrar en el contingut, és extemporània i és extemporània perquè no estem a temps de tenir aquest debat que vostè demana, Sr. Ortega. I no estem a temps per una raó molt senzilla, perquè les ordenances les hem de tenir aprovades abans del 31 de desembre i, per tant, no podien entrar en vigor i hauríem de regir-nos per les ordenances anteriors. 

Dit això, el que sí que volia és comentar que, nosaltres, hem complert els compromisos públics que vam agafar, referenciant l’augment de les taxes i els impostos per allò que ens toca a nosaltres, a l’IPC, concretament a l’IBI, vam quedar també, vam comentar-ho, que donada la situació, l’apujaríem pel que a nosaltres respecta, mig punt menys que l’IPC. 

L’any passat, ja vam fer aquesta estimació  quant podia pujar més o menys l’IPC i al mes d’octubre vam aprovar aquesta estimació que prevèiem tots  com podia acabar a final d’any i va ser una estimació fallida. Per això, explicaria els números, ja ho saben vostès per una altra banda, però això va fer que nosaltres penséssim home! hem d’agafar com a referència segur l’IPC perquè si no sempre ens podem equivocar. En més o en menys, en més o en menys.

L’any passat, vam estimar que, a final d’any, l’IPC estaria en torn al 3,3% que és el que vam pujar quant a les taxes i als impostos i, finalment, a final d’any, el 10 de desembre, va ser d’un 4,2, gairebé un punt més del que nosaltres havíem aprovat, del que pensàvem que pujaria.

En aquest cas, va ser el cas contrari del que vostès preveuen en aquest moment. Per altra banda, el tema del petroli jo no sé com estarà a final d’any, igual l’estimació que fan els analistes és la correcta, però no sé com estarà el preu del petroli, a la millor hi ha una cosa que fa que pugi molt o que baixi més.

El que vull és que, sent conseqüents amb l’experiència de l’any passat i amb el nostre compromís, en aquest sentit, el que vam fer és no apujar més de l’IPC i vam pensar, perquè s’han de referenciar, al mes d’octubre s’han d’aprovar les ordenances, vam pensar que el del mes d’agost, seguint la referència, recordo que ens vam comprometre que, a partir d’ara, sempre seria la referència del mes d’agost i l’IPC els hi recordo que és interanual. Per tant, aquesta baixa que vostès pronostiquen, que és possible, jo no dic que no ho sigui, ja es veurà materialitzada a l’IPC del mes d’agost de l’any que ve, perquè no és l’IPC de un mes sinó que és l’IPC que correspon a tot l’any i, per tant, ja les van recollint totes les vicissituds que va patint l’índex de preus al consum al llarg de l’any.

Hi ha una cosa que també volia deixar molt clara. La moció parla i diu i és un tema que segur que sortirà al tema dels pressupostos i jo el vull tocar en aquest moment i, per tant, avançar-me en aquest sentit. Per què no aprovem impostos i taxes a la vegada que el pressupost? Per què no ho fem això? Doncs, ho fem per assegurar-nos que les ordenances s’aprovin definitivament abans de finals d’any i, per tant, les hem de portar al ple del mes d’octubre. I per què no portem el pressupost al ple del mes d’octubre? Perquè a efectes de l’elaboració del pressupost ens és fonamental conèixer les previsions de l’Estat i de la Generalitat, per saber quines aportacions tenen previstes fer a l’ajuntament i, amb això, nosaltres equilibrem el pressupost.

És a dir, que, per una banda, el que fem és per com ha anat l’exercici, pel que preveiem, podem preveure un increment del que són les taxes i les ordenances però ens falta una dada fonamental per acabar d’ajustar el projecte de pressupost, que és saber per on anirà el pressupost de l’Estat, quines aportacions farà exactament i quines aportacions o subvencions per participació en el fons farà el pressupost de la Generalitat. I això no ho sabem fins a finals del mes d’octubre, primers de novembre, quan es comencen a fer públiques aquestes previsions. Aquest és el motiu pel qual nosaltres no portem fonamentalment el pressupost a la vegada.

Per altra banda, ha de quedar clar que no podem baixar ni podríem baixar per sota d’aquest 3% pels càlculs pressupostaris, per la despesa real, per la despesa de l’ajuntament. Per què? Perquè hi ha uns compromisos derivats dels convenis de personal que ja obliguen a un increment per al proper exercici concret. Hi ha un increment dels interessos financers, l’EURIBOR no el fixem nosaltres, hi ha uns increments derivats dels contractes de les empreses de serveis, hi ha un increment de les tarifes de les companyies de serveis molt per damunt de l’IPC, com saben vostès, perquè ho hauran pogut llegir als mitjans de comunicació. 

S’han de mantenir els equipaments, els edificis i la xarxa viària, s’han de complir els compromisos amb els col·lectius més desafavorits i molt més en una situació com la que estem en aquests moments de crisi. I també hi ha un compromís, evidentment, amb les associacions i les entitats que fan activitats al nostre municipi, de mantenir globalment les aportacions que els hi fa l’ajuntament. Tant de bo no haguéssim d’apujar els impostos. Els apugem el mínim necessari i d’això poden, doncs, estar ben segurs. 

I clar, com que hom busca referències, doncs, busca referències de què fan els altres ajuntaments del voltant i no ajuntaments on governa el partit Socialista sinó que hem buscat ajuntaments on governen altres colors polítics. Doncs, les pujades estan a l’entorn del 5% en ajuntaments d’Iniciativa, al 4,9% ajuntaments que, en aquest cas, han agafar el mateix índex que nosaltres, l’IPC del mes d’agost, ajuntaments de Convergència, o per exemple, diré un concret, el del Prat, un 4%, tenint en compte que només, que només de l’aeroport ingressen 12 milions d’euros més que tot el padró d’IBI que l’ajuntament d’Esplugues i, no obstant, s’incrementa un 4%.

A veure, continuem sent el municipi amb la pressió fiscal més baixa. Per altra banda, clar, quan un veu i diu a veure què escriuen els grups aquests de l’oposició a aquests ajuntaments on governen vostès, doncs, veiem que els grups es queixen del que vostès es queixen i aquí trobem la diferència entre estar al govern o estar a l’oposició. Hi ha expressions dures que jo no utilitzaré, concretament, en un ajuntament concret, d’un color polític determinat, que tampoc ara ve al cas dir-lo, no és socialista, evidentment, diu: “El Concejal de Hacienda del Consistorio replicó a quienes piden una congelación de los impuestos y las tasas acusándoles de desconocimiento del funcionamiento de la Administración Pública o de hacer demagogia”, cosa que jo no faig, cosa que nosaltres no fem, però que, en tot cas, volem deixar ben clar quins són els motius que ens impulsen a tenir o a portar aquests increments en les ordenances fiscals. 

Escolti!, és pel manteniment i el funcionament de l’ajuntament, res més,  per tant, no és possible fer aquesta rebaixa que vostès proposen. Continua sent el nostre compromís referenciar-nos a l’IPC i, per tant, tots sabem on hem de morir i el mantenim per al proper exercici i crec que, aquest, ha sigut un compromís seriós que hem sabut mantenir i que, per tant, de cara a propers exercicis, també pensem portar-lo endavant.”

El Sr. Ortega diu:

“Me toca a mí, ¿no? Em toca a mi, definir-me, no?”

El Sr. secretari diu:

“Primerament, caldria que concretés el vot el grup del PP, gràcies.”

El Sr. Ortega diu:

“A això anava. Jo, em defineixo. Jo, felicitar-lo, Sr. Giner, perquè ha fet una exposició brillantíssima, de veritat, o sigui, chapeau, el felicito, perquè ha fet una exposició brillantíssima, de veritat. No, no, de veritat, i ho sap, però jo sóc més simplista. Potser sóc molt més senzill que tot això i no tinc tanta informació com vostè, perquè vostè té molta i ho reconec. 

Però, sap el que passa? Jo li resumiré en poques paraules. L’usuari final, que és el d’aquí... vostè no ha dit, per exemple, que el de Cornellà ha pujat, em sembla que ha sigut un 4%, el de Cornellà, evidentment, socialista, no té l’aeroport, també. El del Prat sí que té l’aeroport, és veritat, són uns ingressos importants, però que a mi m’és igual el que facin els altres ajuntaments, m’és igual, a mi m’interessa el meu ajuntament, el meu municipi i els meus 46.927 habitants, tots i cadascun d’ells i té raó en que hem de mantenir el nostre estat de benestar, la qualitat d’inversió, la qualitat d’obres civils als carrers, estic d’acord amb vostè, totalment i amb això tindrà la nostra col·laboració. 

Ara, qui ho ha de pagar, els ciutadans? Home! busquem alguna fórmula, busquem alguna fórmula alternativa. Per intentar mantenir aquest equilibri, sense que el ciutadà sigui qui hagi de pagar les despeses d’aquesta qualitat de vida que volem tenir a Esplugues i aquesta és la nostra proposta i això és tan senzill com dir: escolta! si voleu col·laboració, busquem com. Jo què sé, no se m’acut ara, perquè clar, com que no participem de segons quines coses, més que quan porteu aquells llistats per fer pressupostos, que també d’això parlarem una altra cosa, podem aportar el que aportem però res més, però a la millor podem allargar les obres, segons quines obres importants, per tenir més líquid i no haver de fer una puja tan elevada. Perquè miri, si sumem que aquí, ara, ens extralimitem un 4,9% i ens pugem un 1,9, gairebé un 2% el tipus d’IPC per sobre del que marcarà, un 31% que ja ens aventuren que marcaran en el rebut de la llum a nivell de l’Estat, més un 9 que ja han pujat les elèctriques...”

La Sra. Díaz diu:

“Sr. Ortega, jo el deixaré que continuï i que acabi, ja, la intervenció que ha començat, però, ara, era només un moment perquè vostè... però qui tenia veritablement la paraula era la portaveu d’Iniciativa i vostè ha aprofitat... Acabi el que... sobretot expressi...”

El Sr. Ortega diu:

“M’he extralimitat, però bé, agafo la virtut aquesta. Jo votaré, jo donaré suport a la moció de la Isabel, encara i tot, repeteixo, que no estic d’acord i ella ho sap, ella ho sap perquè li he dit clarament, no estic d’acord amb la totalitat del que ella diu. 

Clar, em defineixo més amb aquesta banda, en pagar menys que més, així de clar, la carestia de la vida. Però tal com deia, si, a més a més, sumem que la ciutadania, que nosaltres també som ciutadans d’Esplugues, hem de pagar el 4,9, que ho haureu de sentir l’exercici que ve, el 31% que ens pujaran les elèctriques més un 9 que han pujat aquest any, un 40%, el 8,3 que ha pujat  amb el rebut de l’aigua, doncs, home!, el 2,6 que ha citat el portaveu socialista dels costos socials, pels que tenen alguna empresa, doncs, home! tot això afavoreix molt la productivitat d’aquest país. Jo penso que la primera contenció econòmica de la que hem de partir és la teoria del Partit Popular que és contenció econòmica per intentar equilibrar els pressupostos i per intentar no demanar als ciutadans més que l’esforç necessari, no un extra esforç. I, amb això, no em liaré més i em quedo aquí.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. Primero de todo, a mí me gustaría hacerle una pregunta al Secretario del Ayuntamiento, por favor, que me responda. Los regidors de este Ayuntamiento, también somos regidors del resto de ayuntamientos de las rodalies y tenemos potestad sobre el resto de ayuntamientos de las rodalies?”

El Sr. secretari diu:

“Sra. regidora, crec que la pregunta conté la resposta. Gràcies.”

La Sra. Puertas diu:

“Pues como no somos regidors del resto de municipios sino que somos regidors del Ayuntamiento de Esplugues, como regidora de este Ayuntamiento, la moción va centrada en las tasas que el Equipo de Gobierno de este Ayuntamiento, o sea, de Esplugues, ha presentado. Con lo cual, lo que hagan los otros ayuntamientos, me imagino que los regidors i regidores que sí que son de otros ayuntamientos, pues dirán lo que les parezca, sí, no, abstención, se quejarán o no se quejarán, pero insisto, creo que sólo tengo potestad para quejarme y para hacer mociones en el Ayuntamiento de Esplugues y esa potestad que tengo la estoy utilizando en este momento o la estamos utilizando, mejor dicho, en este momento.

Bien. Los argumentos son los de siempre. Pobrecitos de nosotros, si cobramos poco no vamos a poder dar salida a temas de personas menos favorecidas, etc. A ver, el problema no es ése, el problema es cómo vosotros hacéis el reparto. Se tiene que repartir de otra manera el dinero que entra, ése es el problema, y allí es donde vosotros no sabéis hacerlo. 

El problema no está en jugar ahora con decir ¡uy!, si cobramos sólo el 1%, no podremos no sé qué, pobres, que no les vamos a dar dinero. Éso es mentira, éso es mentira. Podéis contener una cantidad de gastos que tenéis, una cantidad que nunca hemos hablado, evidentemente, pero que sí queréis, si no sabéis, gustosamente, no solamente el grupo de Iniciativa, estoy convencida que cualquiera de los grupos de la oposición, somos capaces de hacer números en los que nos sale cogiendo solamente el 1%. Vosotros no, está claro que vosotros a lo largo de la historia y de los años habéis demostrado que es imposible. 

Y no hace falta retallar, no hace falta recortar de los gastos sociales y de quitarle a las personas menos favorecidas, no juguéis con éso, porque a ese juego, nosotros, en fin, ya os conocemos y no nos afecta para nada. Se puede recortar perfectamente la cantidad determinada en ese tanto por ciento que vosotros habéis aumentado y se puede hacer, insistimos, sin recortar ningún tema social que es evidente que este grupo, el grupo municipal de Iniciativa per Catalunya – Verds no apuesta en ningún momento porque éso se recorte sino que si se tiene que ampliar éso, no es en las partidas a las que se les tiene que dar salidas y las que se tienen que ampliar, por lo tanto, no juguemos a ese juego.”

El Sr. Pons diu:

“Bé, Sr. Giner, una al·lusió, perquè no sé perquè d’això ens ha al·ludit quan no hem entrat a debatre res. Molt breu. En primer lloc, no caigui en l’error de dir Convergència, quan els governs que hi ha a Catalunya tots són de Convergència i Unió, en primer lloc i, en segon lloc, jo volia evitar, crec que val la pena evitar entrar en aquest tipus de comparacions i vostè ha citat, en aquest cas, un govern que li ha interessat i ha tret uns exemples d’uns governs municipals que li han interessat, però jo també li podria treure un govern molt pròxim, un govern molt pròxim municipal, cap de la comarca, d’un nombre d’habitants similar al nostre, on governa una coalició que vostè coneix perfectament i l’increment ha estat d’un 3,8%. 

Li parlo del govern municipal de Sant Feliu de Llobregat, on governen concretament una coalició que es diu Partit Socialista de Catalunya i Convergència i Unió. Per tant, li vull dir que, home!, exemples bons hi ha, però exemples dolents també, vull dir que, amb això, anàvem. Gràcies.”

El Sr. Giner diu:

“Vàries coses i molt breus, si els hi sembla. Aquests ajuntaments que vostès parlen, quant al tema que l’IBI ha pujat un percentatge i ha mencionat un, concretament, el portaveu del PP, el Sr. Ortega, doncs, són ajuntaments que han entrat en revisió i això vol dir que, a l’hora d’aplicar, no és exactament aquest percentatge el que surt sinó que és lleugerament superior, concretament, en el cas de Sant Feliu, l’IBI suposa un 10% d’increment, perquè també està en revisió. O sigui, no és aquest percentatge que vostè diu. 

I també voldria aclarir el tema del que dóna de marge l’ordinari. L’ordinari dóna de marge el que dóna. Tinguin en compte que l’ordinari és, pràcticament tot, despesa fixa, el 80%. El 40% només d’ordinari són despeses de personal. El 20% és neteja viària, jardineria i recollida d’escombraries i si anem sumant companyies de serveis, arribem a aquest 80%, per tant, francament, si que hi ha poc marge per fer aquest estalvi que permetria baixar l’increment de les ordenances per sota del que, en aquests moments, considerem raonable, que és el mínim imprescindible per prestar uns serveis com es mereix la ciutadania d’Esplugues, uns serveis d’una certa qualitat.

I pensem continuar sent  l’ajuntament de les nostres característiques de la província de Barcelona que té una menor pressió fiscal i això no ens ho inventem nosaltres, això ho diuen organismes independents i institucions independents com la Diputació de Barcelona. Pensem continuar en aquesta línia.”

Sotmesa a votació la moció, voten a favor els regidors  Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno, Sra. Mercè Haro Capell, Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada i Sra. Lídia Morera Culebras, és a dir, vuit vots. Voten en contra l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo i Sr. Ramón Cervera Maurel, és a dir, dotze vots. S’hi absté el regidor Sr. Jordi Figueras Bofill.   

La moció es rebutja  per majoria absoluta.

38/08.- MOCIÓ DEL GRUP MUNICIPAL PPC DEMANANT EL COMPLIMENT I L’APLICACIÓ DE LA LLEI DE DEPENDÈNCIA AL MUNICIPI. 

La Sra. Díaz diu:

“Bé, passaríem a la següent moció, la moció 38/08,del grup municipal del Partit Popular,demanant el compliment i aplicació de la Llei de Dependència al municipi.”

El Sr. Ortega diu:

“Bé, aquesta moció, tal com vaig anunciar en junta de portaveus, que presentaríem, el Partit Popular d’aquí, d’Esplugues, és una moció que vam presentar i que vam consensuar totes les forces polítiques al Consell Comarcal i he de dir un elogi de cara al que es va fer i l’hem traslladat aquí, a Esplugues, per fer el mateix. Llavors, la resposta ha sigut coherent, correcta i el que hem tingut ha sigut dues esmenes, una d’Esquerra Republicana, que me l’ha passat via mail, una altra del Partit Socialista i jo intentaré aglutinar-les ara perquè m’han arribat una miqueta així, en “avalancha”, per no equivocar-me i si m’equivoco, doncs, si us plau, em corregiu. Faré lectura, no pensava fer-la, però faré lectura per intentar lligar-ho tot.        

Bé. És una moció per demanar, des d’Esplugues de Llobregat, el compliment i aplicació de la Llei de Dependència al municipi. 

“La llei 39/2006, de 14 de desembre de 2006, de promoció d’autonomia personal i atenció a les persones en situació de dependència, va entrar en vigor l’1 de gener de 2007. 

Aquesta llei regula les condicions bàsiques de promoció de l’autonomia personal i l’atenció a les persones en situació de dependència mitjançant la creació del sistema per a l’autonomia i atenció de la dependència, SAAD, en el qual col·laboren i participen l’Administració General de l’Estat, les Comunitats Autònomes i les Administracions Locals. 

Atès el retard en l’aplicació de les prestacions recollides en aquesta llei des de la comarca, perdó, des d’Esplugues, en aquest cas – aquesta és una transcripció comarcal i algun error he comés, és el que estava dient abans – des d’Esplugues, volem mostrar la nostra preocupació per no haver complert les expectatives legítimes de la ciutadania generades per la nova legislació. 

El projecte de llei de pressupostos de l’Estat de 2009 és totalment insuficient per complir amb els objectius que estableix la norma, la qual cosa representa no oferir a la comunitat de les comunitats autònomes els recursos indispensables per atendre les expectatives de serveis que la llei de Dependència ha creat entre molts ciutadans.

Amb els recursos que planteja el govern d’Espanya no es podrà portar a la pràctica la llei de Dependència, en reduir-se els diners que reben les comunitats autònomes per atendre les persones dependents al 2009, que havien estat prèviament acordades. L’administració central i les autonomies haurien d’aportar el 50% del total.

Per aquests motius, els regidors i regidores del Partit Popular de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat proposem donar suport a aquesta moció, presentada i recolçada per unanimitat, a Esplugues de Llobregat, amb els següents acords.” I aquí és on afegim l’esmena que fa el Partit Socialista i que aquest grup polític ha acceptat perquè veiem que és una aportació, i diuen: “Aquesta Llei ha significat el reconeixement d’un dret subjectiu d’atendre les persones i les famílies en situació de dependència. Un cop iniciat el desplegament d’aquesta llei és pertinent revisar alguns aspectes del seu finançament per tal de garantir-ne la viabilitat.” 

Aquesta aportació del Partit Socialista, per la nostra part, queda també inclosa en aquest moment i dels acords que passo a fer lectura, que d’això farà també aportació Esquerra Republicana, que també ho ressaltaré, és, 1: Recolzar l’actuació del govern de la Generalitat de Catalunya en la defensa davant del govern de l’Estat del compliment íntegre del finançament establert pel desplegament de la llei 39/06 de promoció de l’autonomia personal i atenció a les persones en situació de dependència. Cal poder disposar de recursos necessaris per poder atendre l’any 2009 totes les persones amb un grau de dependència 2, nivell 2, tal i com estava previst en el calendari de desplegament de la llei. 

2: Sol·licitar al govern de la Generalitat de Catalunya que en la mesura que es vagin elaborant els PIA, Pla Individual d’Atenció i, al més aviat possible, es facin efectives les prestacions a les que tenen dret les 71.740 persones avaluades pels equips de grau de dependència, de les quals 60.270 tenen un grau 3, nivell 1 o 2, o un grau 2 nivell 2, que són les persones que actualment ja haurien d’estar cobrant. 

Punt 3: Encoratjar els ajuntaments de la comarca a continuar treballant en el procés d’aplicació de la llei, expressant-los el reconeixement per l’important esforç realitzat fins la data.” Aquest punt és el que ha proposat el grup d’Esquerra Republicana que el retirem amb total coherència perquè, clar, això es va fer com a proposta de la comarca, per encoratjar-los i bé, evidentment, com que els hem encoratjat des de la comarca Esplugues no cal que encoratgi més. Amb la qual cosa el retirem. 

Hi havia el punt 4, que també el canviarem. Deia: “Manifestar la voluntat de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat de continuar treballant mitjançant la taula comarcal per la dependència, al costat dels municipis i en col·laboració amb les organitzacions supracomarcals en desenvolupament de la Llei, la qual suposa un avenç social importantíssim en convertir un dret l’autonomia de les persones.” Aquest punt es canviarà més adequat, si ho trobem correcte, amb el nostre municipi, i dirà: “Manifestar la voluntat de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat per continuar treballant en col·laboració amb el Departament d’Acció Social en el desenvolupament de la llei, la qual suposa un avenç importantíssim en convertir en dret l’autonomia de les persones.” Amb la qual cosa, Esquerra Republicana, incorporem el vostre suggeriment.

I el punt número 5: “Donar trasllat d’aquest acord a la Generalitat de Catalunya, als grups polítics representats al Parlament de Catalunya, al govern de l’Estat i a les entitats i associacions.” 

Jo sé que m’ha sortit una mica enrevessat el tema, perquè hem hagut de fer aquestes aportacions, ara, mentre fèiem el ple, però, per la nostra part, queden recollides totes les sensibilitats que heu aportat el grup socialista, Esquerra Republicana i crec que els altres grups polítics que també havíeu dit que us semblava correcte, ja us definireu. Gràcies.”

El Sr. Figueras diu:

“Bé. El grup d’Esquerra Republicana, doncs, evidentment, amb les esmenes hi donem ple suport i, a més a més, perquè entenem que incideix en un dels aspectes o dels pocs aspectes negatius que té aquesta llei que, precisament, és el seu desplegament, i és el seu desplegament que, al cap i a la fi, és responsabilitat de l’Estat Espanyol, d’alguna manera, finançar-la, malgrat que, després, hagi de desenvolupar la Generalitat de Catalunya els recursos econòmics, però si els recursos econòmics no arriben és el principal problema que tenim. Per tant, des d’Esquerra, hi donarem suport, votarem a favor.”  

El Sr. Pons diu:

“Bé. Des de Convergència i Unió, no voldríem reiterar-nos en el sentit del que plantejava el regidor Figueras, que el problema principal és el finançament. També ens fa molta gràcia el doble discurs que alguns partits porten a Madrid dient una cosa i a Catalunya dient-ne una altra i, després, encara fan esmenes a la seva moció, Sr. Ortega, però bé, no obstant això, intentarem ser, almenys, coherents amb el tema.

Per no entrar en més debats, si no li fa res, Sr. Criado, parlo jo i després parla vostè. Des de Convergència i Unió, ja vam dir públicament, concretament, el mes passat, en el nostre butlletí, què opinàvem sobre el tema de la Llei de Dependència i, per tant, no ens reiterarem en el tema i donem ple suport, en aquest sentit, a la moció que vostès presenten i li faig, fins i tot, arribar, el butlletí perquè el pugui mirar.”

La Sra. Puertas diu:

“El grupo municipal d’Iniciativa per Catalunya – Verds está de acuerdo con la moción, además, los cambios que ha habido son cambios que los encontramos naturales, ya que, en uno, hablaba del Consell Comarcal y son incluso temas de picar las mociones que a veces se copian tal y como vienen, íntegras y bueno, ya está. Y el número 3, igual, que se ha quitado, pero, por el resto, pues estamos de acuerdo con la moción y votamos que sí.”

El Sr. Giner diu:

“Primer, demanar disculpes per aquestes esmenes de darrera hora, però m’agradaria aclarir-les al lloc on les col·locàvem exactament i feien referència a alguns punts... sí, sí, bé, és que, clar, jo ho entenc perfectament perquè és que ha llegit vostè una nota que passàvem en l’últim moment i, per tant, és comprensible que hagi estat així.

Nosaltres, on volíem posar el paràgraf que deia: “Aquesta llei ha significat el reconeixement d’un dret subjectiu de reconèixer les persones i les famílies en situació de dependència, un cop iniciat el desplegament d’aquesta llei és pertinent realitzar alguns aspectes del seu finançament per tal de garantir-ne la viabilitat...” enlloc de col·locar-lo a la part dispositiva, com vostè ha llegit, on volíem col·locar-lo és com a paràgraf tercer, entre el que comença per: “Aquesta llei regula...”, col·locar aquest i desprès: “Atès el retard en l’aplicació de les prestacions...” i tal que vostè comentava, volíem col·locar-lo, doncs, aquí. 

D’altra banda, quan parlaven del tema, una apreciació que jo crec que també és interessant i penso que hem d’estar d’acord. Diu: “El projecte de llei del pressupost de l’Estat de 2009 és totalment insuficient...”, nosaltres diríem: “...és insuficient...”, però no diem que és “... totalment insuficient...”, sinó que és insuficient, “cal, doncs, en aquest sentit, afegir-ne altres quantitats per traspassar a les autonomies” i quan arribem diríem: “continuem igual per complir amb els objectius que estableix la norma, la qual cosa representa no oferir a les comunitats autònomes els recursos indispensables per atendre les expectatives de serveis que la llei de Dependència ha creat entre molts ciutadans i ciutadanes.” Afegiríem el terme “ciutadanes”, només posa “ciutadans” i afegiríem “ciutadanes.”

“... i amb els recursos que planteja el govern d’Espanya no es podrà portar plenament a la pràctica...”, per ser conseqüents amb el que hem dit abans, vull dir que sí que hi ha recursos però que són insuficients, però no són totalment insuficients i que, per tant, no és que no es   pugui portar a la pràctica, és que no es podrà portar plenament a la pràctica amb els recursos que, en aquests moments, hi ha destinats.

Després, finalment, alguna cosa de lèxic o alguna cosa que vostè mateix ja ha anat corregint, pel tema que era una moció que havia estat presentada al Consell Comarcal. El que sí diríem és que, al punt 3, que és el punt que afegia o proposava Esquerra Republicana, el que sí diríem és al Departament d’Acció Social i Ciutadania, posaríem el nom complet del departament, si li sembla.

I després, el que voldríem saber, voldríem saber, diu: “... i trametre els acords aquests al Govern de la Generalitat, etc., i a les entitats i associacions.”· Voldríem saber a quines es refereix, concretament, perquè no ho posa.”

El Sr. Ortega diu:

“Jo, em perdonareu, m’he perdut, em perdonareu però m’he perdut. Jo m’he perdut. Aviam, és que jo us admeto tot o gairebé tot, però és que m’he perdut. Jo tinc aquí una esmena del Jordi molt clara, amb el que vol, penso que no he obviat res, tinc una vostra que m’heu enviat aquí que és un text escrit a mà, si m’he equivocat en què el paràgraf ha d’anar darrera de la 3, o abans de la 3, doncs, no hi ha cap problema per a mi la ubicació, cap problema i és que en la resta m’he perdut, jo no sé si... Aviam, jo faré una cosa...”

El Sr. Giner diu:

“Permeti’m, només, que li aclareixi, permeti’m, que és que jo he parlat molt i he llegit part del que vostè ja havia llegit, però permeti’m.”

El Sr. Ortega diu:

“Jo, és que vull reafirmar una cosa, que és que a la millor, jo, això, ho vaig dir en Junta de portaveus i, a la millor, és que no em vaig expressar bé. A la millor, és una cosa que em pot passar, que no m’explico bé. 

O sigui, aquesta moció és íntegra, perquè, a més, ho posava quan la vaig presentar i ho posa per aquí, és una moció que és íntegra del Consell Comarcal, còpia íntegra, perquè, simplement, el que volia, el que jo volia era aconseguir que aquesta moció, a Esplugues, també s’aprovés adequant-la a Esplugues i es va passar perquè no hi hagués cap tipus de dubte de què el que al Consell Comarcal el Partit Popular va presentar i els 6 grups polítics que hi ha al Consell Comarcal que són el grup socialista, grup d’Iniciativa, grup de Convergència, d’Esquerra, Partit Popular i Ciutadans, vam consensuar i vam votar que sí a aquesta moció, doncs, home!, adaptem-la a Esplugues, que està correctíssim, però perquè no hi hagi cap dubte és el text íntegre, o sigui, no és cap error Maribel, no m’he equivocat, és Consell Comarcal, perdó, Isabel, perquè la cosa era perquè aquí l’adaptéssim i per això és Esplugues de Llobregat, ara. Simplement és això.

Llavors, el Jordi ha portat una bona aportació, l’Equip de Govern ha fet una bona aportació, m’he equivocat en la ubicació, el tema del govern de l’Estat també s’ha incorporat, faltaria més i és que en la resta, jo, Enric, m’he perdut, de veritat, m’has dit més coses i jo m’he perdut, ja no sé el que em deies, disculpa’m, no sé què em deies. A tot l’altre.”

La Sra. Puertas diu:

“A mí me gustaría, ya que he votado y después de votar se han añadido una serie de cuestiones, hombre, al menos decir algo. Primero, dos cuestiones. Una, que se me ha olvidado decirla al principio. Espero que esta vez la moción la ha presentado el Partido Popular, que cierre él el debate, cosa que antes lo has cerrado tú, en la moción que ha presentado Iniciativa y creo que lo tiene que cerrar quien la presenta. Primero. Segundo. Yo he aprobado la moción que había presentado el PP, que en la Junta de Portavoces se comentó, que en la Junta de Portavoces se dijo que se cambiaría o se metería el párrafo número 3, porque hablaba de encoratjar la comarca y no era la función que, posiblemente, nosotros tuviéramos que hacer y que, bueno, se cambiaría lo de Esplugues de Llobregat que ya viene rectificado por lo de comarca. 

Las reflexiones que se hicieron allá, se hicieron y yo, en base a esa moción, que es los acuerdos que, por otra parte, los grupos políticos a los que representamos y, evidentemente, todos hemos hecho el ejercicio de llamar, de verificar y de ver en qué punto estaba, yo, es éso lo que he aprobado. Después de la aprobación, todos los añadidos que se han dicho aquí, claro, los grupos que apoyamos esta moción, al menos Iniciativa no los tiene, se está enterando ahora y, claro, yo ahora, a bote pronto, una moción que ya he aprobado con unos parámetros determinados, ahora resulta que se le añaden no sé cuantas cosas más y que nosotros no las tenemos pues, hombre, yo, ahora, me tengo que parar y hacer una reflexión, es decir, Santa Rita, Rita, ¿lo que me das me lo quitas?, no, yo me espero y depende de los añadidos que tu hagas, así votaré o no votaré, porque has cambiado la moción bastante, con lo cual, nosotros nos reservamos nuestro voto hasta ver qué pasa y tener qué es lo que habéis presentado porque, bueno, después de haber votado, no es justo que vosotros añadáis tantas cosas.”

La Sra. Díaz diu:

“Bé. Per aclarir aquestes qüestions, en aquest cas, ho faré jo mateixa, en nom del nostre grup municipal. Resulta que pel nostre grup, a l’hora d’aprovar una moció, no hem fet canvis més que a l’esmena important que era aquèlla, però, clar, en fer la lectura completa, ens hem adonat, per exemple, que el Departament d’Acció Social, el nom complet és Departament d’Acció Social i Ciutadania. Llavors, suggeríem incorporar el nom real que té ara el departament. Que ho passem per escrit que el nom del departament de...? bé.

Després, és veritat que hi ha un punt que ara no recordo, em sembla que és el cinquè paràgraf, quedaria, ara, el quart original i el cinquè, ara, en què per exemple es parla “... ha creat entre molts ciutadans...”, si hem aprovat un pla d’Igualtat i si resulta que diem que hem d’emprar un llenguatge no sexista, doncs, suggeríem, simplement, dir “...ciutadans i ciutadanes...”, són coses així com de matís molt petit i podríem anar més enllà, és a dir... jo acabo i ara tu...”

El Sr. Ortega diu:

“Això està entès, això està entès, molt bé, el que passa és que, clar, és que estem fent aquí... ara estem aportant idees que són positives i bones i, per això, jo em perdo. Vale, matisar aquestes coses. Què més varia?”

La Sra. Díaz diu:

“Es tracta de fer, d’adaptar el text o, bé, a un llenguatge no sexista o emprant el nom real que té el departament, no un nom. Simplement, aquestes últimes que ha dit.”

El Sr. Ortega diu:

“O sigui, “ciutadans i ciutadanes” i el nom correcte del departament, val. Jo ho trobo correcte, ja està, si es això, només?”

La Sra. Puertas diu:

“A ver, disculpad, a ver si yo soy la que no me estoy enterando. “Ciudadanos y ciudadanas”, todo lo que queráis, no hay ningún problema. El nombre completo del departamento no hay ningún problema, pero yo he oído, yo he oído, por parte del portavoz socialista, que una parte de la parte expositiva, que pasaría como punto. Éso no es lo mismo que poner “ciudadanas”. “

El Sr. Ortega diu:

“No, no, no, simplemente que la ubicación, la ubicación de su esmena, que han hecho aquí…”

La Sra. Puertas diu:

“Pasaría de parte expositiva...”

El Sr. Ortega diu:

“No, que yo he leído, continúa en parte expositiva, que yo he leído y me equivocado, que lo he dicho, en el tercer párrafo lo he entendido yo “…atès el retard de l’aplicació de les prestacions recollides en aquesta llei...” y que yo he leído al final, antes de leer los acuerdos, lo que ellos han solicitado, porque yo lo he entendido mal porque aquí pone “esmena de dicció en tercer parágraf” y yo he entendido tercer parágrafo sin contar el título, evidentemente. Y por éso, es. Lo único que irá es que, en vez de ir en la parte de encima, es “...aquesta llei regula les condicions bàsiques de promoció d’autonomia personal.” ¿Me equivoco, Equipo de Gobierno? Pues ya está, pues al acabar “…les comunitats autonònomes i administracions locals…” a continuación, irá la esmena. ¿Es así? Pues ya está, no hagamos más sangre al río que... escúchame, que no pasa nada.”

La Sra. Puertas diu:

“Bueno, a ver, que me parece bien presentarlas, pero me gustaría que se hiciera de otra manera.”

El Sr. Ortega diu:

“Simplemente es ubicación y miembros y “miembras”, no pasa nada más, correcto.”

El Sr. Figueras diu:

“Sí, bé, però jo, malgrat tot, des del grup d’Esquerra Republicana, el que voldríem fer és comparar-ho, perquè no és el mateix afegir un tros de text a la part expositiva que com a acord de govern, que pel que jo he llegit, perdó, pel que jo he sentit, el text... 

El Sr. Ortega diu:

“Té. Si vols llegir, té, perquè ho tinguis clar.”

El Sr. Ortega diu:

“Queden bé, queden bé, simplement, queden bé. És d’estil, el tema, simplement.”

El Sr. Giner diu:

“Si em permeten que aclareixi una cosa, el portaveu del PP, el Sr. Ortega, havia acceptat una addenda nostra que diu el següent: “Aquesta llei ha significat el reconeixement d’un dret objectiu, etc...”, i llavors, el que dèiem nosaltres és que la col·locàvem en un paràgraf, ell ho ha llegit en un punt diferent i nosaltres dèiem que aquesta addenda la hauríem de col·locar a la part expositiva, no a la part dispositiva. És el que hem dit, només això. Ja he dit que he parlat molt, he fet alguns comentaris mentre estava llegint i potser, això, els ha desconcertat, però és això exactament.”

El Sr. Pons diu:

“Jo, en tot cas, el que demanaria és que, per al proper cop, mirem de fer pedagogia d’aquesta confusió, que per al proper cop, tots els grups polítics tinguem les esmenes, perquè, aviam, no pot ser que l’hem anat seguint i fins aquí està bé, però que hi ha el matís que si ciutadà o ciutadana i tot plegat, aviam, que no és que estiguem en contra però, home! potser valdria la pena que, per al pròxim cop, en aquest cas, Partit Socialista i Esquerra Republicana, doncs, si fan unes esmenes, que ens les passin, també, a la resta de grups, que no costa res un copiar i ens estalviaríem fer aquí el que hauríem d’haver fet abans. Simplement això.”

La Sra. Díaz diu:

“Bé. Llavors, entenem que, aquesta moció, queda aprovada amb el vot favorable dels 5 grups municipals. Els ho recalco, perquè com que hem parlat tant, al final, jo crec que... molt bé.” 

Se sotmet a examen i aprovació del Ple la següent moció:

“La llei 39/2006, de 14 de desembre de 2006, de promoció d’autonomia personal i atenció a les persones en situació de dependència, va entrar en vigor l’1 de gener de 2007. 

Aquesta llei regula les condicions bàsiques de promoció de l’autonomia personal i l’atenció a les persones en situació de dependència mitjançant la creació del sistema per a l’autonomia i atenció de la dependència, SAAD, en el qual col·laboren i participen l’Administració General de l’Estat, les Comunitats Autònomes i les Administracions Locals. 

Aquesta llei  ha significat el reconeixement d’un dret subjectiu d’atendre les persones i les famílies  en situació de dependència. Un cop iniciat el desplegament d’aquesta llei, es pertinent revisar alguns aspectes del seu finançament per tal de garantir-ne la viabilitat. 

Atès el retard en l’aplicació de les prestacions recollides en aquesta llei, des de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, volem mostrar la nostra preocupació per no haver complert les expectatives legítimes de la ciutadania generades per la nova legislació.

El projecte de Llei de pressupostos de l’Estat, per al 2009 és insuficient per complir amb els objectius que estableix la norma, la qual cosa representa no oferir a les comunitats autònomes els recursos indispensables per atendre les expectatives de serveis que la Llei de Dependència ha creat entre molts ciutadans i ciutadanes. Amb els recursos que planteja el Govern d’Espanya, no es podrà portar plenament a la pràctica la Llei de Dependència, en reduir-se els diners que rebran les comunitats autònomes  per atendre les persones dependents el 2009, que havien estar prèviament acordades (l’Administració de l’Estat i les autonòmiques haurien d’aportar el 50% del total). 

Per aquests motius, els regidors i la regidora del Partit Popular a l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, proposen donar suport a aquesta moció, presentada per unanimitat al Consell Comarcal del Baix Llobregat, amb els següents acords:

1.- Recolzar a l’actuació del Govern de la Generalitat de Catalunya en la defensa, davant del Govern de l’Estat, del compliment íntegre del finançament establert pel desplegament de la Llei 39/06 de promoció de l’autonomia personal i atenció a les persones en situació de dependència. Cal poder disposar dels recursos necessaris per poder atendre, l’any 2009, totes les persones amb un grau de dependència II, nivell II, tal i com estava previst en el calendari de desplegament de la llei. 

2.- Sol.licitar al Govern de la Generalitat que, en la mesura que es vagin el.laborant els PIA (Pla Individual d’Atenció) i, el més aviat possible, es facin efectives les prestacions a les que tenen dret les 71.740 persones avaluades pels equips de grau de dependència, de les quals 60.270 tenen un grau 3 (nivell I o II) o un grau 2 de nivell II, que són les persones que, actualment, ja haurien d’estar cobrant. 

3.- Manifestar la voluntat de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat per continuar treballant en col.laboració amb el Departament d’Acció Social i Ciutadania en el desenvolupament de la llei, la qual suposa un avenç importantíssim en convertir en dret l’autonomia de les persones. 

4.- Donar trasllat d’aquests acords al Govern de la Generalitat de Catalunya, al Parlament de Catalunya, al Govern de l’Estat i a les entitats i associacions. 

Sotmesa a votació la moció, amb les esmenes proposades, s’aprova amb el vot favorable de tots els membres de la Corporació presents, és a dir, per unanimitat. 

39/08.- MOCIÓ PER L’ÚS DEL CATALÀ EN LA INFORMACIÓ MUNICIPAL EN L’ÀMBIT DE LA INFÀNCIA I LA JOVENTUT.

La Sra. Díaz, diu:

“Doncs, ara sí, gràcies, a més, per la col·laboració de tothom perquè ha sigut una mica complicat i passem a la següent moció, a la 39/08, la moció del grup municipal d’Esquerra Republicana de Catalunya per a l’ús del català en la informació municipal en l’àmbit de la infància i la joventut.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple la següent moció:
Des de fa uns anys, existeix a Esplugues un Reglament d’usos lingüístics que defineix i regula l’ús de la llengua catalana per part d’aquest ajuntament. 

Paral.lelament la llengua catalana està definida, en l’àmbit educatiu, com a llengua vehicular de l’ensenyament a Catalunya i és una de les eines d’inclusió social reconeguda a Catalunya, tot tenint en compte el caràcter de llengua pròpia del país i la diversa legislació existent sobre la llengua catalana.

A l’Ajuntament d’Esplugues, inexplicablement, l’ús de la llengua catalana continua fent-se dintre d’uns paràmetres que obvien tant la legislació catalana (lleis de política lingüística o de normalització del català, Estatut de Catalunya) com la mateixa normativa municipal referida en el Reglament d’usos lingüístics vigent, aplicant en les publicacions municipals un ús polític de la llengua catalana en detriment de la catalana amb uns criteris opacs, o poc explicats, que aplica l’equip de govern municipal.

Darrerament veiem, amb sorpresa i indignació, com bona part de les publicacions municipals on es parla d’ensenyament o va adreçada a les persones més joves del nostre municipi s’utilitza la llengua catalana sistemàticament, torpedinant sibil.linament tots els esforços de la comunitat educativa per garantir un ús social del català en l’àmbit de l’educació i la normalitat de l’ús del català entre els segments més joves de la nostra població. Aquest fet considerem que s’ha de corregir i la responsabilitat de l’Ajuntament d’Esplugues en el foment de l’ús social del català hauria de ser inequívoca. 

Per aquests motius, el grup municipal d’Esquerra Republicana de Catalunya eleva al Ple les següents

Propostes d’acord

1. El Ple de l’Ajuntament d’Esplugues insta a l’equip de govern municipal a editar i redactar exclusivament en llengua catalana qualsevol article, revista o publicació adreçada a la infància i la joventut de la nostra ciutat.

2. El Ple de l’Ajuntament d’Esplugues acorda trametre aquest acord al Consorci per la Normalització Lingüística d’Esplugues, a la Coordinadora d’Associats per la Llengua d’Esplugues i a tots els centres d’educació primària i secundària d’Esplugues.

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Figueras diu:

“Sí. A veure, des de fa uns anys existeix a Esplugues un reglament d’usos lingüístics que defineix i regula l’ús de la llengua catalana per part d’aquest ajuntament. Paral·lelament la llengua catalana està definida en l’àmbit educatiu com a llengua vehicular de Catalunya a l’ensenyament i és una de les eines d’inclusió social reconeguda, tot tenint en compte el caràcter i la llengua pròpia del país i de diverses legislacions existents sobre la llengua catalana. 

A l’Ajuntament d’Esplugues, inexplicablement, l’ús de la llengua catalana continua fent-se dintre d’uns paràmetres que obvien tant la legislació catalana, lleis de política lingüística o de normalització del català i l’Estatut de Catalunya, com la mateixa normativa municipal referida en el reglament d’usos lingüístics vigents, aplicant a les publicacions municipals uns ús polític de la llengua castellana en detriment de la catalana amb uns criteris opacs o poc especificats que aplica l’equip de govern municipal. 

Darrerament veiem, amb sorpresa i indignació, com bona part de les publicacions municipals on es parla d’ensenyament o va adreçada a les persones més joves del nostre municipi s’utilitza la llengua castellana sistemàticament, torpedinant sibil·linament tots els esforços de la comunitat educativa per garantir un ús social del català en l’àmbit de l’educació i la normalitat de l’ús del català entre els segments més joves de la nostra població.

Aquest fet considerem que s’ha de corregir i la responsabilitat de l’Ajuntament d’Esplugues en el foment de l’ús social del català hauria de ser inequívoca.

Això és l’exposició de motius sobre la que basem aquesta moció. Vostès saben i coneixen perfectament el que nosaltres pensem de l’ús que en fan del Reglament d’usos lingüístics i, òbviament, tampoc ens va agradar la resposta que ens van donar respecte a la pregunta que vam fer en el ple anterior, respecte als criteris que es fan servir a les publicacions a l’hora de redactar els articles en una llengua o en una altra.

Des d’Esquerra, podríem entendre, fins i tot, que vostès optessin per fer alguna cosa tan legal com és el bilingüisme de forma activa en tots els àmbits de les seves publicacions i quan dic en tots, dic en tots, o sigui, si hi ha, per exemple, l’article o perdó, l’editorial del Pont que fa l’alcaldessa, doncs, el trobem correcte en català i en castellà. L’article de la pàgina següent ja no, l’article de la pàgina següent ja no, perquè resulta que està feta o en una llengua o en una altra, o sigui, no té un format bilingüe.

Però això, a més a més, quan ho apliquem a àmbits de gent gran, fins i tot, des d’Esquerra podríem ser comprensius, perquè potser hi ha algun segment de gent gran d’aquesta població que encara no entén el català. Suposem això, que encara no l’entengui. Ara bé, quan arribem a articles dedicats específicament a joves, quan arribem a articles que ens parlen d’ensenyament i que, d’alguna manera, van adreçats, també, a gent de l’àmbit més jove o de l’àmbit educatiu on a les escoles, en teoria, el català és la llengua vehicular, aleshores, des del grup d’Esquerra Republicana, ja no entenem res. 

Per tant, el que presentem són les següents propostes d’acord: El Ple de l’Ajuntament d’Esplugues insta l’equip de govern municipal a editar i redactar exclusivament en llengua catalana qualsevol article, revista o publicació adreçada a la infància i a la joventut de la nostra ciutat. I com a punt 2: El ple de l’Ajuntament d’Esplugues acorda trametre aquest acord al consorci per a la Normalització Lingüística d’Esplugues, a la Coordinadora d’associats per a la llengua d’Esplugues i a tots els centres d’educació primària i secundària de la nostra població.”

El Sr. Pons diu:

“Bé. Home! aviam, des de Convergència i Unió, creiem clarament que, home!, que l’interessant d’aquesta moció hagués estat que, en lloc que es limités exclusivament a l’àmbit de la infància i la joventut, s’hagués pogut adreçar a tota la població. De fet, Sr. Figueras, així no arribarem a independència..., però, bé, en qualsevol cas, creiem que l’interessant hagués estat, doncs, fer un global total. Abans, li deia en veu baixa, quan estava vostè fent l’exposició, que amb 70 anys, qui vol, i més avui amb els mitjans, doncs, possiblement, ja podríem, però bé, en qualsevol cas, tot i que sigui una moció nacionalment tova, doncs, hi votarem favorablement.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. En esta moción, el grupo de Iniciativa, evidentemente, votamos que sí, porque, además, os recuerdo que hace ya algunos años, no demasiados, cuando se pusieron los carteles, la propaganda sobre las viviendas per a joves, las viviendas sociales, que por cierto, ahora sí que podemos decir tranquilamente que era propaganda y autobombo, puesto que lo que ponía allá resulta que no tenía nada que ver con lo que se puso en las bases, era propaganda electoralista y de autobombo. 

Ya, nosotros, en un pleno siguiente, dijimos que no entendíamos y lo dijimos en este pleno, cómo se hacían estos carteles que están dirigidos a la gente joven, a los joves de nuestro pueblo, en castellano, porque se suponía que la gent jove, en la escuela, ya había dado el catalán y, bueno, la moción viene un poco a reflejar éso y a insistir en que no tiene ningún sentido que los carteles que se hacen para la juventud que se tengan que poner en castellano, ni tan siquiera en bilingüe, tendrían que ser todos directamente en catalán. Por lo tanto, nosotros, votamos que sí a la moción.”

El Sr. Ortega diu:

“Bueno, pues el Partido Popular, pues, ¡hombre! dice que sí al catalán en todas sus expresiones, en lo mejor posible y en mucho más, pero el castellano también. Yo siento ser la fórmula discrepante, pero no porque seamos el Partido Popular sino porque así lo vemos de claro. Mientras la ley ampare y diga que la normativa lingüística tiene que ser de doble rasero, pues tiene que ser castellano y catalán. Para los jóvenes, para los menos jóvenes y para los mayores y el día que saquéis un Pont --ahora que tendremos mucho dinero en el próximo ejercicio y nos sobrará el dinero- a nivel presupuestario, sacamos un Pont, en vez de con 50, con 100 páginas, y mi artículo lo sacáis, el que yo pongo en castellano, porque me da la gana, porque el Estado así me lo protege y me lo ponéis en los dos idiomas, sin ningún problema y cuando quiera, lo hago en catalán, porque la libertad, la libertad me permite hacer ésto, hacerlo en catalán y en castellano, a mi y a los demás, la libertad les permite leerlo y entenderlo en catalán y en castellano.

Entonces, yo pido que esta misma libertad, se aplique a lo que estamos llevando a partir de ahora, o hasta ahora, que ha sido la libertad de expresión y la normativa lingüística que nos permite poder expresarnos, leer, escribir y hablar en los dos idiomas y rogamos y pedimos que se mantenga y, evidentemente, votaremos que no.”

El Sr. Giner diu:

“Nosaltres, respectem, com no pot ser d’una altra manera, la posició i el contingut de la moció que ha presentat Esquerra Republicana, però entenem que complim perfectament la normativa aprovada per l’ajuntament quant al Reglament de normalització lingüística i, per tant, no donarem suport a la moció que presenta.”

El Sr. Figueras diu:

“Dos petits matisos. Primer de tot, recordar-li al Sr. Pons, que no fa pas massa, Esquerra Republicana, també va presentar una moció en el mateix sentit, que era per l’aplicació del Reglament d’Usos Lingüístics en totes les publicacions que editava l’ajuntament, que al cap i a la fi, és un article del Reglament d’Usos Lingüístic que no s’està aplicant i no s’està aplicant pel que deia abans i aprofito per contestar el Sr. Ortega.

Partidaris de la llibertat? Totalment. Partidaris de la llibertat lingüística? Totalment. Partidaris del respecte perquè s’apliqui la legislació vigent? Totalment. Però no se’ns pot escapar que l’ús d’una llengua o una altra a les publicacions d’aquest ajuntament obeeix a raons estrictament polítiques, a raons estrictament polítiques. 

Per exemple, en aquest famós Pont especial que s’ha editat per al barri de Can Vidalet, sap vostè si és bilingüe aquella edició o no? Ja li dic jo. No és bilingüe, no és bilingüe ni en el percentatge d’ús d’una llengua o una altra, no ho és sinó que, sistemàticament, no sé, potser, perquè a Can Vidalet resulta que encara es té la idea que hi viuen immigrants, immigrants vinguts del Sud d’Espanya o de Castella, potser, encara, es té aquesta percepció paternalista del que va ser en un moment determinat la immigració i, per tant, no se’ls tracta com a catalans, no se’ls iguala, per tant, jo crec que, en aquest cas i en aquest sentit, l’Ajuntament d’Esplugues està fent un flac favor, primer de tot, a la ciutadania i en segon lloc, evidentment, a la llengua pròpia del país, que és el català, que mana de l’Estatut d’Autonomia, que mana de les diferents lleis de Normalització Lingüística i de Política Lingüística aprovades pel mateix Partit Socialista però que, en canvi, aquí, per una raó que nosaltres interpretem que és estrictament política, no s’aplica. 

Per tant, no s’equivoqui, demanem, què demanem? L’exclusivitat del català? Evidentment, perquè sabem perfectament que ells, per aquest sentit polític, no la portaran a terme. Si d’aquí en traiem un mix que és que ho facin en castellà i en català, ja ens donem, fins i tot, per satisfets, miri el que li dic.”

Sotmesa a votació la moció, voten a favor els regidors  Sra. Ma. Isabel Puertas Ros, Sra. Lídia Ibáñez Nebot, Sr. Juan Manuel Serrano Lizana, Sr. Roger Pons Navacerrada, Sra. Lídia Morera Culebras i Sr. Jordi Figueras Bofill, és a dir, sis vots. Voten en contra l’alcaldessa Sra. Pilar Díaz Romero i els regidors Sr. Enric Giner Rodríguez, Sra. Sara Forgas Úbeda, Sr. Juan Antonio Fernández Rubio, Sra. María Mena Galindo, Sr. Eduard Sanz García, Sra. Adela Donaire Caballero, Sr. José Blas Parra Rodríguez, Sra. María Bernarda Peláez Díaz, Sr. Antonio Salazar Dotor, Sra. Montserrat Zamora Angulo, Sr. Ramón Cervera Maurel, Sr. Luis Elías Ortega Lázaro, Sr. Pedro Ruiz Moreno i Sra. Mercè Haro Capell, és a dir, quinze vots.    

La moció es rebutja  per majoria absoluta.

40/08.- MOCIÓ DEL GRUP MUNICIPAL PSC CONTRA LA VIOLÈNCIA MASCLISTA. 

La Sra. Díaz, diu:

“La següent moció és la 40/08, moció del Grup Municipal Socialista contra la violència masclista.”

Se sotmet a examen i aprovació del Ple la següent moció:
L’aprovació per unanimitat de la Llei integral contra la violència de Gènere al desembre de l’any 2004 va suposar un pas endavant en la lluita per eradicar la violència masclista i per protegir les víctimes d’aquest tipus de maltractaments amb la creació d’una Delegació Especial del Govern de l’Estat, la Fiscalia de Sala delegada i l’Observatori Estatal.

El Parlament de Catalunya va aprovar el proppassat mes d’abril la Llei dels drets de les dones per l’eradicació de la violència masclista, una llei avançada que contempla qualsevol tipus de maltractament que pot patir una dona pel sol fet de ser dona i que garanteix una sèrie de drets per a les víctimes de maltractaments a fi i efecte que rebin l’assessorament i l’atenció necessàries per a la seva protecció i per a la seva reparació, i també la dels seus fills i filles. 

El Ple municipal de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, en sessió ordinària de 19 de gener de 2007, va aprovar les Bases reguladores per a l'atorgament d'ajuts integrals a dones en situació de greu vulnerabilitat social derivada de la violència de gènere. L’objecte dels ajuts és el finançament parcial o total dels recursos necessaris per a dones residents al nostre municipi, i/o els seus fills i filles, víctimes de maltractaments. Els ajuts tenen per finalitat fer front a les despeses del lloguer de l’habitatge o d’altres recursos necessaris per mantenir a la dona i la seva descendència en el seu entorn social, i facilitar la integració i la prevenció socioeducativa dels seus fills i filles.

Les administracions públiques hem convertit la violència masclista contra les dones en una de les nostres prioritats i estem coordinant esforços per cooperar en la millora dels mecanismes d’atenció, suport i assistència a les víctimes; així com en una sèrie actuacions en matèria de prevenció, d’assistència integral a les víctimes i de persecució dels agressors.

Malgrat aquests esforços per part de les administracions públiques, de les associacions de dones i altres entitats i de la societat en general, encara és molt elevat el percentatge de dones que pateixen maltractaments físics i/o psíquics en mans de les seves parelles o ex parelles. Encara són moltes les dones mortes per violència masclista.

A Esplugues de Llobregat, el nombre de dones ateses als Serveis Socials d'Atenció Primària per tramitar i donar d’alta el Servei de Teleassistència mòbil va ser de 4 durant l’any 2007 i de 2 des de començament d’any fins a data d’avui. El nombre d'ajuts de lloguer concedits va ser de 8 durant l’any 2007 i de 5 en el que portem d’any. Quant al nombre de persones derivades al Recurs Residencia d'urgència Comarcal, l’any 2007 es va derivar una dona i aquest any 2008 s’han derivat 4 membres d'una mateixa família. Durant aquest exercici també s’ha fet ús d'un altre espai al municipi per acollir una dona amb els seus fills.

Conscients de la magnitud d’aquesta xacra social i de la complexitat de la seva eradicació, l’Ajuntament d’Esplugues seguirà reclamant dedicació al Govern de l’Estat i al Govern de la Generalitat perquè, en el marc de les seves competències, continuïn esmerçant esforços per assistir i atendre totes les dones que malauradament encara necessiten d’aquest suport.

És per tot això que el grup municipal socialista proposa al Ple de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat l’adopció dels següents acords:

Primer.- Instar totes les administracions perquè en el marc de les seves competències i del que la llei estatal i la llei catalana preveuen, posin a disposició de les dones víctimes de violència masclista tots els recursos possibles, implantant definitivament la xarxa integral d’assistència social.

Segon.- Sol·licitar al Govern de la Generalitat que a partir de l’1 de gener de 2009 doti amb suficiència econòmica els ajuntaments i consells comarcals per poder complir amb les competències i obligacions que en aquesta matèria ens atorga la llei dels drets de les dones per l’eradicació de la violència masclista aprovada aquest any al Parlament de Catalunya.

Tercer.- Continuar fomentant a través del CIRD programes municipals específics per abordar la situació de les dones víctimes i dels seus fills i filles en situacions d’especial vulnerabilitat residents en el nostre municipi, així com intensificar els esforços fets en l’àmbit de la prevenció i de la sensibilització. 

Quart.- Donar trasllat d’aquests acords al Govern de la Generalitat, al Govern de l’Estat, al Parlament de Catalunya, a les Corts Generals de l’Estat, a l’Institut Català de les Dones, al Instituto de la Mujer, a la Federació de Dones per la Igualtat del Baix Llobregat, a la Diputació de Barcelona i a l’Observatori de les Dones en els Mitjans de Comunicació.  

Obert el debat, es produeixen les següents intervencions:

El Sr. Giner diu:

“Llegiré la moció: ”L’aprovació per unanimitat de la Llei integral contra la violència de Gènere al desembre de l’any 2004 va suposar un pas endavant en la lluita per eradicar la violència masclista i per protegir les víctimes d’aquest tipus de maltractaments amb la creació d’una delegació especial del govern de l’Estat, la fiscalia de sala delegada i l’observatori estatal.

El Parlament de Catalunya va aprovar el proppassat mes d’abril la llei dels Drets de les Dones per la eradicació de la violència masclista, una llei avançada que contempla qualsevol tipus de maltractament que pot patir una dona pel sol fet de ser dona, i que garanteix una sèrie de drets per a les víctimes de maltractaments a fi i efecte que rebin assessorament i l’atenció necessàries per a la seva protecció i la seva reparació, i també dels seus fills i filles. 

El ple municipal de l’Ajuntament d’Esplugues de Llobregat, en sessió ordinària del 19 de gener de 2007, va aprovar les bases reguladores per l’atorgament d’ajuts integrals a les dones en situació de greu vulnerabilitat social derivada de la violència de gènere. L’objecte dels ajuts és el finançament parcial o total dels recursos necessaris per a dones residents en el nostre municipi, i o els seus fills i filles víctimes de maltractaments. 

Els ajuts tenen per finalitat fer front a les despeses de lloguer de l’habitatge o altres recursos necessaris per mantenir la dona i la seva descendència en el seu entorn social i facilitar la integració i la prevenció socioeducativa dels seus fills i filles. 

Les administracions públiques hem convertit la violència masclista contra les dones en una de les nostres prioritats i estem coordinant esforços per cooperar en la millora dels mecanismes d’atenció, suport i assistència a les víctimes, així com una sèrie d’actuacions en matèria de prevenció, d’assistència integral a les víctimes i de persecució dels agressors. 

Malgrat aquests esforços per part de les administracions públiques, de les associacions de dones i altres entitats i de la societat en general, encara és molt elevat el percentatge de dones que pateixen maltractament físic i o psíquic a mans de les seves parelles o exparelles, encara són moltes les dones mortes per violència masclista.

A Esplugues de Llobregat el nombre de dones ateses als serveis socials d’atenció primària per tramitar i donar d’alta al servei de Teleassistència mòbil va ser de 4 durant l’any 2007 i de dues des del començament de l’any fins a data d’avui. El nombre d’ajuts de lloguer concedits va ser de 8 durant l’any 2007 i de 5 en el que portem d’any. 

Quant al nombre de persones derivades al recurs “Residència d’Urgència Comarcal” l’any 2007 es va derivar una dona i aquest any 2008 s’han derivat 4 membres d’una mateixa família. Durant aquest exercici també s’ha fet ús d’un altre espai al municipi per acollir una dona amb els seus fills.

Conscients de la magnitud d’aquesta xacra social i de la complexitat de la seva eradicació l’Ajuntament d’Esplugues seguirà reclamant dedicació al govern de l’Estat i al govern de la Generalitat perquè en el marc de les seves competències continuïn esmerçant esforços per assistir i atendre totes les dones que malauradament encara necessiten d’aquest suport. 

És per tot això que el grup municipal socialista proposa l’adopció dels següents acords. Primer: Instar les administracions perquè en el marc de les seves competències i del que la llei estatal i la llei catalana preveuen posin a disposició de les dones víctimes de violència masclista tots els recursos possibles implantant definitivament la xarxa integral d’assistència social. 

Segon: Sol·licitar al govern de la Generalitat que a partir de l’1 de gener del 2009 doti amb suficiència econòmica els ajuntaments i consells comarcals per poder complir amb les competències i obligacions que en aquesta matèria ens atorga la llei dels drets de les dones per a l’eradicació de la violència masclista aprovada aquest any pel Parlament de Catalunya. 

Tercer: Continuar fomentant a través del CIR programes municipals específics per abordar la situació de les dones víctimes i dels seus fills i filles en situació d’especial vulnerabilitat residents en el nostre municipi, així com intensificar els esforços fets en l’àmbit de la prevenció i de la sensibilització. 

I finalment quart: Donar trasllat d’aquests acords al govern de la Generalitat, al govern de l’Estat, al Parlament de Catalunya, a les Corts Generals de l’Estat, a l’Institut Català de les Dones, al Instituto de la Mujer, a la Federació de Dones per la ‘Igualtat del Baix Llobregat, a la Diputació de Barcelona i a l’Observatori de les Dones en els mitjans de comunicació.”

El Sr. Figueras diu:

“Esquerra, vota sí.”

El Sr. Pons diu:

“Crec recordar que s’havia comentat -corregeixin-me si no és així- que aquests tipus de mocions que tractaven de drets fonamentals es presentarien conjuntament, crec. Bé, és igual. Crec que, com deia, és una moció de drets fonamentals i no hi ha res més a dir que donar el màxim suport i màxima unitat al respecte. Per tant, el grup municipal de Convergència i Unió votarà favorablement.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. El grupo de Iniciativa votará que sí. Lo que lamentamos es que vayamos un año más, es un tipo de moción que cada año, para el 25 de noviembre, pues se presenta, se aprueba, nos vamos y alguna cosa no estamos haciendo bien, los políticos y las políticas, cuando cada año sigue habiendo, sigue habiendo y no pongas esa cara Pilar, sigue habiendo la misma cantidad de mujeres asesinadas.

Quiere decir que no sé, no sé, yo no tengo una varita mágica, no sé cual es la solución. La solución no es aprobar mociones, que ya me parecen bien, pero ésta no es la solución, porque sigue habiendo la misma cantidad de mujeres asesinadas. 

Yo sé que hay dos cuestiones, una, que es a largo plazo, que ésa se verá a largo plazo, que es la pedagogía, la educación, que no solamente se está impartiendo en las escuelas sino que cada padre o madre, a nuestros hijos y a nuestras hijas, intentamos que crezcan en un ámbito no sexista, se está intentando y es evidente que, de ésto, los frutos se verán a largo plazo, pero a corto plazo, lo que ya se tiene que ver, las órdenes de alejamiento que se dan a algunos hombres para que no se acerquen a las mujeres y esas mujeres, el 80%, mueren a manos de hombres que tenían leyes de alejamiento y además acuchilladas, con lo cual, quiere decir que alguna cosa, alguna cosa se nos está escapando.

No estoy diciendo que no se haga nada, claro que se hace, se hace a nivel no sólo municipal, a nivel de autonomía, y a nivel de gobierno del Estado, se hace. Pero hay algo, se pone dinero, seguramente que no es suficiente, no sé si hay que cambiar el código penal, como se ha cambiado recientemente para otras cuestiones, yo no tengo la varita mágica, pero sí veo una frustración continua.

Al principio, hacíamos aquí un minuto de silencio por cada mujer asesinada, pero no tenía sentido, porque a ver, ésto era el cuento de la lechera pero multiplicado por mucho. Ahora, hacemos, cada año, una declaración, una moción, que vale, que toca hacerla, pero ésa no es la solución. Yo estoy segura, no sé cual, pero yo estoy segura de que ésa no es la solución, porque cada año sigue habiendo las mismas mujeres asesinadas, incluso hay años que hasta se superan en una o en dos.

Con lo cual, yo me sentiría satisfecha, nuestro grupo se sentiría satisfecho, evidentemente, cuando ésto no existiera, pero solamente con el esfuerzo de todas estas cosas que se van haciendo, de todas las actuaciones que se hacen, se redujeran el número de mujeres asesinadas, pensaríamos que merece la pena y que tanto la sociedad civil con las actuaciones que hace como los políticos y las políticas con las actuaciones que hacemos, realmente, habría merecido la pena, pero la frustración es total cuando, yo no sé, políticos, si tenemos que cambiar el chip, mirar de hacer otras cosas, pero desde luego, seguro, seguro que tenemos que hacerlo, porque lo que estamos haciendo, insisto, no estoy diciendo que no se haga nada, pero lo que estamos haciendo, no está dando resultados. 

A corto plazo, no está dando ningún resultado. Sigue habiendo las mismas mujeres asesinadas o, prácticamente, las mismas, año tras año y para mí que, parte del dinero, insisto, sea para pedagogía y que los resultados se vean a largo plazo, perfecto, pero los de a corto plazo, no los estamos viendo, sigue habiendo las mismas mujeres asesinadas y éso, esa lacra social, creo que tendríamos que cambiar el chip y intentar hacer otras cosas para que, por desgracia, no tengamos que volver el año que viene a hacer una moción que, si no es la misma, será muy parecida y seguiré yo hablando de las mismas mujeres asesinadas, con lo cual, evidentemente, que votamos que sí, aunque pensamos que no es éste el camino, es una forma que ayuda, pero no es éste el camino para acabar con esta lacra social.”

El Sr. Ortega diu:

”El Partit Popular dóna ple suport a la moció i votem que sí.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. Nosaltres, si algun grup ens hagués demanat fer-la conjuntament, encantats, l’haguéssim fet, però tampoc ha estat el cas. El que sí volíem...”

El Sr. Ortega diu:

“Perdona, això no és així...”

El Sr. Giner diu:

“No. Si algun grup ens hagués demanat fer-la conjuntament...”

El Sr. Ortega diu:

“Sí, sí, en Junta de portaveus es va dir que ja estava presentada i estava feta. No va ser així.”

El Sr. Giner diu:

“Per altra banda, per altra banda, quant al tema concretament... No és una moció simplement testimonial, jo crec que val la pena recordar, obligar, publicar, denunciar aquests fets, perquè és una manera que la societat es doni compte d’aquest problema, que és greu, molt greu i, per tant, el fet de quantes vegades més ho diem, mentre la televisió denunciï més malauradament aquests episodis tan tristos, entra més a la consciència de la gent.

I per altra banda, aquesta, tampoc és una moció, en aquest cas, tan neutra, no és una simple declaració. Aquí, en el punt segon, hi ha una petició molt clara de demanar a la Generalitat que doti suficientment els ajuntaments i els consells comarcals de fons econòmics per contribuir a lluitar contra la eradicació de la violència masclista.”  

Sotmesa a votació la moció, s’aprova amb el vot favorable de tots els membres de la Corporació presents, és a dir, per unanimitat. 

A les 21 hores 30 minuts abandonen el Saló de plens las regidores Sra. Montserrat Zamora Angulo i Sra. Lídia Morera Culebras. 

PRECS I PREGUNTES

La Sra. Díaz,  diu:

“Doncs, amb això, acabem l’apartat de mocions i ara entraríem en el punt de precs i preguntes, per tant, per començar aquest torn, té la paraula el portaveu d’Esquerra Republicana per Catalunya.”

El Sr. Figueras diu:

“Bé. Primer, faré dos precs i que són en referència a intervencions que hi ha hagut en aquest ple. El primer, és que li pregaria al Sr. Giner que se’n recordés que Esquerra també va presentar, en el seu moment, una moció on es demanava un pla d’equipaments per definir els equipaments i el que ens feia falta. Jo ho dic perquè un dipòsit de vehicles municipal també és un equipament i, nosaltres, vam presentar, precisament, aquesta moció, veient, entre altres coses, que els terrenys d’equipaments que teníem ens els canviaven per habitatge i, per tant, enteníem que no hi havia previsió de futur i, a sobre, això, resulta que ens està costant diners. 

Bé. El següent prec que li faré és que miri ajuntaments com, per exemple, Badia. Badia, Badia del Vallès. Badia del Vallès té un problema enorme, no té sòl industrial. No té sòl industrial i, això, fa o li porta a què el seu pressupost no sigui equilibrat i cada any, cada any, la Generalitat de Catalunya li hagi de pagar despeses vitals per al funcionament d’una ciutat, com és l’enllumenat públic, o sigui, la llum elèctrica. 

Jo li dic això, perquè si fa aquesta comparança i mira el futur d’Esplugues, no a 10 anys vista sinó potser a 30 o 40, potser es repensen vostès tot el tema de la requalificació de sòl industrial que pensen portar a terme en el barri de Montesa, a La Plana. 

I ja que parlem del barri de Montesa i de La Plana, doncs, enllaçaré amb les preguntes que ja tenia previst formular-li sobre aquest barri. Primera: Estan en exposició pública les àrees residencials estratègiques de Can Cervera i Montesa. De fet, l’exposició pública acabà el 17 de setembre. Davant les inexactituds del projecte, tenen previst presentar algun tipus d’al·legació com ajuntament? Tenen vostès intenció de consensuar les al·legacions, en cas de fer-les, amb els grups polítics de l’oposició? Segons la Generalitat de Catalunya, sembla ser que són els ajuntaments els que proposen les àrees residencials estratègiques, amb les indicacions sobre la intensitat urbanística i propostes sobre equipaments, zones verdes, serveis. Han estat vostès els que han fet la proposta de l’àrea Montesa? I finalment, quin futur espera a la zona industrial a la que vostès envolten d’habitatges de més de 12 plantes d’alçada al bell mig de l’ARE de Montesa? 

Canviem de barri. Ens anem cap a la rambla Àngel Guimerà. Fa mesos vàrem preguntar si es posarien baranes als nous passos de vianants oberts amb escales de la rambla Àngel Guimerà. Tenint en compte que les obres de la rambla eren d’accessibilitat i que hi ha molta gent gran al barri, tenen intenció de posar-hi baranes o no? Perquè, de fet, a les escales aquelles, algun dia hi caurà algú. 

I finalment, fa unes setmanes es va celebrar un torneig de futbol entre diverses entitats d’Esplugues al poliesportiu de Les Moreres. Pel que tenim entès, es va sol·licitar l’ús del gimnàs de Les Moreres per celebrar-hi un sopar de germanor. Desgraciadament, la sol·licitud va ser denegada. Poden explicar-nos la raó perquè es negués aquest espai a les entitats?

I desprès, tenia una pregunta molt llarga, pràcticament una exposició, sobre la resposta que vostè em va donar en el tema de la llengua. De fet, ja l’hem tractat, però volia remarcar una cosa respecte de la carta, no la carta, la resposta a la pregunta del ple passat on diuen vostès que hi ha criteris periodístics i d’interès general que són els que fan que un article en una revista municipal es faci en una llengua o en una altra. Sr. Giner, si una cosa em queda clara és que els tècnics d’aquest ajuntament i el personal laboral d’aquest ajuntament, no tenen cap mena de responsabilitat al respecte, sinó que a fora, enrere, hi ha un cap polític que, en aquest cas, és vostè mateix i per delegació de l’alcaldessa i, per tant, a ella, també la faig responsable que, al cap i a la fi, la política lingüística d’aquest ajuntament sigui d’una forma o sigui d’una altra.”

El Sr. Giner diu:

“Prenem nota dels seus dos precs. Miri, no solament és l’Ajuntament de Badia el que es troba en aquesta situació. Es troba en una situació similar l’Ajuntament de Santa Coloma que, a més a més, ja porta fons per poder tirar endavant l’estat en aquest sentit. En la seva Llei de Pressupostos hi ha dos o tres ajuntaments, a Cadis, em sembla que l’altre és Algecires i Santa Coloma, que tenen un tracte especial per aquesta circumstància que viuen. 

De tota manera, nosaltres, quan hem fet o estem fent el planejament urbanístic, l’estem fent dins la nostra responsabilitat i, evidentment, mirant sempre al futur de la ciutat. I quan hem dissenyat o s’ha fet aquest diàleg Generalitat – Ajuntament per fixar les edificabilitats i els àmbits d’actuació, doncs, les hem fet pensant molt en això, pensant que Esplugues no es pot convertir, doncs, en una ciutat que, al final, quedi ofegada i que no tingui possibilitat que hi hagi activitat econòmica. 

Per això, aquestes ARES que estan pendents d’aprovació, contenen una bona, uns quants milers de metres quadrats de sostre de terciari, per encabir-hi activitat econòmica, tant a la de Can Cervera com a la de Montesa. I, expressament, tret de l’àmbit de l’ARE, hi vam demanar a la Generalitat, dins de l’àmbit de l’ARE de Montesa, expressament, vam treure la part d’activitat industrial que està consolidada i que funciona bé. L’altre, en aquest cas, estava pendent d’ordenació perquè per part d’aquesta zona industrial que vostè diu, per exemple, passa l’avinguda de l’Electricitat, un vial molt ampli que arriba a connectar el que seria l’avinguda Baix Llobregat amb l’Hospitalet i, per tant, requeria d’un reordenament.

Però hem estat molt curosos en aquest tema i hem pensat que era vital aprofitar o complir un objectiu. Per un cantó, aconseguir que hi hagués habitatge de promoció municipal assequible, públic, amb una quantitat important, concretament, estem parlant de 1.991 habitatges de promoció pública a Esplugues en els propers 6 anys, aproximadament 7 anys i, per tant, estem parlant de la possibilitat de veure la llum i resoldre un problema que tenia aquesta ciutat. L’oportunitat ens ha arribat amb les ARE i no l’hem deixada escapar. 

I per tant, creiem, tot és discutible, per suposat que sí, però creiem que el nostre planejament, la planificació que hem fet, respon a pensar en el futur de la ciutat i en el seu equilibri territorial a més de, també, pensar que hi hagi una activitat econòmica que pugui suportar claríssimament els serveis que pugui prestar l’ajuntament en el futur. Si no recordo malament, estem parlant en l’àrea de Can Cervera, entorn als 60.000 metres quadrats de sostre de terciari, donat ADIF al mateix front de la ronda, aprofitant la nostra situació que estem creuats per vies de comunicació importantíssimes. 

Per l’altra banda i entrant en les seves preguntes, quant a l’exposició pública, sí que farem al·legacions, perquè sí que hi ha errors, els hem vist i els hem detectat. Els comentarem amb els grups polítics municipals. I amb això, responc també a la seva segona.

Quant a les àrees, a la rambla Àngel Guimerà. No sé si m’he deixat alguna pregunta o ja li he contestat amb aquesta exposició més llarga que he fet a la tercera que havia fet referent a les preguntes entorn a les ARE. Quant a la rambla Àngel Guimerà, manquen les baranes i, a més, ja ho hem reclamat a la Mancomunitat de Municipis. Sense anar més lluny, aquest mateix matí, casualment, jo ho he reclamat al servei i m’ha enviat un correu on queda patent que hem reclamat a la direcció de les obres i a la Mancomunitat la col·locació d’aquests elements que falten, per tant, ho hem reclamat i està pendent de col·locar. 

Quant al tema del torneig de futbol del poliesportiu Les Moreres i els motius aquests de perquè no es van donar..., suposo que seria per motius d’ocupació del gimnàs o per causes en què es fa impossible fer un desmuntatge i un muntatge acord amb les activitats del propi gimnàs. No obstant, jo transmetré aquesta pregunta a la regidora d’Esports i ella donarà contesta en el seu moment.

I quant als tècnics. Jo ja li vaig dir en un ple que les decisions tècniques les prenen els tècnics, les decisions polítiques les prenem els polítics. Entremig d’això, evidentment, ens escoltem molt bé el que ens diuen els tècnics perquè, en definitiva, són professionals que coneixen perfectament la seva comesa i coneixem perfectament el contingut del seu lloc de treball.”

El Sr. Pons diu:

“Miri, Sr. Giner, des de Convergència i Unió simplement volíem demanar les despeses que s’han generat en locomoció durant aquest any 2008, d’1 de gener a data d’avui, però amb les factures incloses, també. Gràcies.”

La Sra. Puertas diu:

“Bien. El grupo municipal de Iniciativa tiene algunas preguntas y, otras, son quizás reflexiones. Lo primero de todo es que nos ha sorprendido que, cuando se hablaba de las Informaciones de la Alcaldía, que no se nos hubiera informado del viaje que se hizo a Buenos Aires y el motivo por el que se hizo. Pensamos que es ahí dónde se nos tiene que informar a los grupos municipales de esas actuaciones. 

Y con referencia a este tema, simplemente, nosotros, lo que queremos es dos cuestiones. Una, es una reflexión de las personas que fueron. Fueron la Alcaldesa, el Portavoz socialista y el Gerente. Es un tema de que no nos cuadran los números y creemos que las formas son importantes. Si tenemos una Técnica de Igualdad, lo que no entendemos es porqué fue el Gerente y no la Técnica de Igualdad. Y no digo la Técnica del Consell de la Dona, porque es la propia Alcaldesa, con lo cual, ya iba representada, pero sí es mucho más lógico que vaya una técnica que sabe de qué va, que no, en este caso, el Gerente.

Éso, por un lado. Por otro, sigo con la reflexión, no entendemos, al menos, lo que a nosotros, la información que se nos dio en aquel momento fue poca en la Junta de Portavoces, era que se iba para..., por éso yo esperaba que vosotros lo dijérais hoy, para saber mejor cómo iba el tema, para un acto al que os habían invitado, para hablar, lo traduzco, para hablar de temas de Urbanismo en la ciudad, de alguna manera, vistos con ojos de mujer. Más o menos, ¿no? ¿No eran temas urbanísticos? Éso fue lo que a mi se me…”

El Sr. Giner diu:

“Éso era, éso era el tema del que jo, doncs, parlava, concretament, però hi havia més temes.”

La Sra. Puertas diu:

“Vale, bien. Pues, dado que ése era uno de éllos y como nosotros ignorábamos toda la información, puesto que no hemos tenido ninguna y, yo, la única información que recibí fue ésta, hombre! Nosotros, primero diríamos que, cuando se va por ahí, que está muy bien que se vaya por el mundo mundial a explicar cómo se tienen que urbanizar las ciudades vistas con ojos de mujer, primero, hagamos en nuestro pueblo éso, ese ejercicio, que hemos tenido varios encuentros, varias reuniones hace años y nunca se han puesto manos a la obra, con lo cual está muy bien dar y explicar cómo se tiene que hacer, pero primero habría que practicar o predicar con el ejemplo.

Éso, en cuanto al tema, un poco, de reflexión y que para otra vez espero que dentro de las informaciones de Alcaldía se nos informe porque yo no sé si a los demás grupos se les ha informado pero por lo menos el grupo de Iniciativa no sabemos nada. 

Y la segunda, esto sí que es una pregunta concreta, sería saber si el viaje ha sido gratis, si la invitación es una invitación en la que entra todo o bien si no entra todo y entra solo una parte, queremos saber cuánto ha costado este viaje a Buenos Aires de las tres personas que han ido. 

Después, hay una pregunta que es sobre el tema de Caufec, las obras que se están haciendo, la entrada que hay a la autopista bajando desde el propio barrio. Ahí, se están poniendo unos pivotes de cemento, se ha reducido el espacio y además hay movimientos de tierra. Queremos saber qué es lo que se está haciendo, porque como informáis poco a la Asociación de allá, pues éllos no sabían ni nosotros cuando lo hemos visto, tampoco. 

Y siguiendo con temas de asociaciones, nosotros, la pregunta concreta sería que hace, no sé si fue la semana pasada, ahora no recuerdo, me parece que sí, que fue el jueves pasado, hubo una reunión con asociaciones de vecinos para explicarles el tema de lo que le llamáis muy bonito, ¿cómo se llama?, “Áreas Verdes.” 

La pregunta concreta es: ¿Cómo es que no se convocó a todas las asociaciones de vecinos de Esplugues? Puesto que aunque ahora la prueba piloto, por decirlo de alguna manera, sería en el barrio Centro y no sé si tocaría algo del Gallo, a nosotros nos parece bien, no que venga sólo la del Gallo y la del Centro, que no fue ese el caso, que vinieran más. Pero claro, la pregunta es cómo que a unas sí y a otras no, éso es lo que no entendemos para nada, porque con éso no fomentamos absolutamente nada más que la división y me parece que desde el equipo de gobierno, pues, de verdad, tendríais que mirarlo, porque hay asociaciones que como uso y costumbre o no le llegan las convocatorias o no se les llama para este tipo de informaciones y creemos que bueno, que si lo que queréis es implantar algo que además no es demasiado popular por algunos sectores, pues hombre! haced llamar a todas y no solamente a unas pocas. Y no sé qué criterio habréis seguido a la hora de decidir cuales sí y cuáles no. Orden alfabético, no lo sé. En fin, simplemente, eran estas preguntas.”

La Sra. Ibáñez diu:

“Bé, només era una reflexió. Només dir que les respostes de la ciutadania del mes passat, aquest matí no estaven penjades a la pàgina web.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. Responent a les preguntes del grup municipal d’Iniciativa, pel que fa al tema del viatge a l’Argentina, jo vaig informar a la junta de portaveus d’aquest desplaçament, com vaig informar l’any passat d’un altre viatge a Amèrica del Sud. A veure, perquè en principi anem nosaltres? Responem a una trucada del Ministeri d’Administracions Públiques que ens convida a participar i no és la primera vegada, aquest congrés s’ha fet, també, a Madrid i s’ha fet, també, a Lisboa i a altres localitats. 

Els explicaré per què. Nosaltres, el Ministeri ha publicat com a referència el nostre informe d’autoavaluació, d’acord amb les directrius del model iberoamericà de la qualitat i, per tant, en aquest sentit, és un llibre que s’utilitza com a referent a les universitats d’Amèrica Central i Amèrica del Sud, per parlar de temes de models d’organització de les administracions. Juntament, doncs, amb la descripció del que és en sí el model, hi ha un cas pràctic i d’autoavaluació i, en aquest cas, està l’Ajuntament d’Esplugues, per tant, des d’aquest punt de vista, som un referent en aquest continent.

El CLAD. Què és? El CLAD és el Congrés Llatinoamericà per a l’Administració i el Desenvolupament i, a més, per a la reforma de l’Estat. És un fòrum d’intercanvi d’experiències pràctiques, de propostes, per tal que aquelles administracions que estan en un estadi de desenvolupament encara no satisfactori intentin o aprenguin en aquest sentit o coneguin les actuacions d’altres administracions. És un intercanvi, en aquest sentit, d’experiències.

El planell al que vam ser convidats nosaltres era “La Igualtat de Gènere, una oportunitat per afegir valor a la gestió pública i al disseny de les ciutats”. La coordinadora era l’alcaldessa, la Sra. Pilar Díaz i ella parlava del tema de “La Igualtat de Gènere, una oportunitat per afegir valor a la gestió pública i al disseny de les ciutats, el Pla d’Igualtat de gènere de l’Ajuntament d’Esplugues”. Jo mateix parlava del tema, extraient les conclusions d’actuacions urbanístiques arran del Pla d’Igualtat que hem treballat i que hem confeccionat i parlava d’Urbanisme i Gènere. 

Hi havia dues persones més que també hi intervenien en aquest planell i que no van poder assistir. Una era la Ma. Isabel Cárdenas Gimenez, la cap de l’Oficina de Promoció de Polítiques d’Igualtat de la Dona de la Diputació de Barcelona, que el tema que havia previst era “Los Circuitos Locales contra la Violència de Gènere”, “Bones Pràctiques en el Desenvolupament de les Polítiques de Gènere” i Josep Ma. Farga i Bargalló que, finalment, no es va poder desplaçar, que parlava d’”Integració de la Igualtat de Gènere en un sistema de gestió municipal orientat a l’excel·lència”, és a dir, agafant el model europeu que té nou criteris, dèiem en cadascun d’ells com podíem fer l’aplicació del Pla d’Igualtat o d’Igualtat de Gènere en aquest sentit. Per tant, una cosa que era innovadora i força interessant. 

Nosaltres, si els hi sembla bé, ja els hi passarem el text de totes aquestes ponències, d’aquestes presentacions que vam fer, que van ser una bona oportunitat per intercanviar opinions entre els assistents i entre la gent que, en aquest cas, els hi preocupava aquests temes.

Sobre el tema del viatge, el viatge no és gratis, és una invitació i qui suporta la despesa és en aquest cas l’Ajuntament d’Esplugues, però pensem que és una bona oportunitat i és un motiu d’orgull per a la ciutat que l’Ajuntament d’Esplugues pugui participar en aquest tipus de fòrums a nivell internacional. També hi ha representants de la Generalitat, del Ministeri d’Administracions Públiques Espanyol, etc., universitats, és a dir, no solament, en aquest cas, l’ajuntament. Jo li passaré la despesa, si vostè està interessada, tal com ens ha demanat. 

Pel que fa referència a la seva pregunta sobre el pla de Caufec, són obres extrasectorials, que si no estic mal fixat i sinó que em corregeixin, estan dibuixades dins el plànol on es marca la nova vialitat i el que estan portant a terme és una de les obres extrasectorials que ja estan previstes i aprovades en el projecte d’urbanització. Es refereix, crec, a la que està davant dels Tres Molinos concretament, no? 

Del carrer Finestrelles, concretament, a quina alçada? És que no ho tinc ara present. 

El Sr. secretari diu:

“Perdó, l’accés a l’autopista, que es manté, canvia de forma. L’accés, en comptes de ser un gir, que si us en recordeu hi ha un punt d’angle mort, canvia de forma, està recollit en el projecte d’urbanització i es pot veure, fins i tot, està al pla parcial, canvia i queda d’una forma més rectilínia i permet passar, fins i tot, per sota als vianants, és a dir, un vianant que vingui des del pont sota l’autopista, continuarà caminant i passarà caminant per sota d’un pas de vianants sense haver de passar l’accés a l’autopista a l’altra zona verda, pujant, diríem, cap a la part superior de l’avinguda Jacint Esteve. I materialment, canvia la forma, no és que s’anul·li l’accés sinó que canvia la forma. Gràcies.”

El Sr. Giner diu:

“Si li sembla, a la propera junta de portaveus, portem el plànol aquest i l’acabem de veure...”

La Sra. Puertas diu:

“Sí, solamente dos cosas. Una, lo que hablabas de los planos, hombre”, yo espero que los planos estén bien porque la última vez , que aún no lo tengo y lo pedí, era el plano, en el último pleno, aquel plano de la carretera que salió por una pregunta nuestra que se estaba haciendo, de la actuación que se estaba haciendo cerca del parque de Collserola y no era Collserola, pero que el plano que yo había visto, el plano que habíais pasado, era un plano que allá no estaba dibujado nada, no había ninguna actuación, con lo cual, si tú coges ese plano en el que no hay ninguna actuación, te choca. Aquí, que no pase lo mismo.

Y después, hombre! yo sé que la respuesta la ha dado el Secretario del Ayuntamiento, pero quién la tenía que haber dado es Urbanismo, porque aquí, en este caso, qué actúa, ¿como Secretario del Ayuntamiento o como responsable de Urbanismo? Porque claro, es doble función y nos parece que no es lo más correcto, pero bueno, vosotros mismos.”

El Sr. Giner diu:

“Bé. L’Organigrama de l’ajuntament diu el que diu i el secretari de l’Ajuntament i Director de l’Àrea, diu vostè, d’Urbanisme, Medi Ambient i Serveis Territorials i, per tant, en qualsevol cas, la seva opinió qualificada ve a enriquir, en aquest sentit, o aclarir alguns aspectes de confusió. Jo, ara mateix, no sabia situar, no sabia situar a quina obra s’estava referint, no obstant, ja li dic que en la propera junta de portaveus, si vol, en parlarem i convidarem el director de l’Àrea de Serveis Territorials o de Medi Ambient i Serveis Territorials perquè ens expliqui amb més detall en què consisteixen aquestes obres. 

Pel que fa a la pregunta de les Àrees Verdes, nosaltres tenim pendent de convidar i fixar una reunió, també, amb les associacions de veïns que hi ha de l’autopista cap amunt i els convocarem pròximament. Bé o malament hem decidit convocar-los separadament, però tenim previst convocar, també, perquè, en aquest cas, els veïns o el territori no es veurà directament afectat per aquesta hipotètica implantació que seria a títol de prova pilot i bé o malament ho hem fet en dues tandes. 

Vostè pot pensar que...”

La Sra. Puertas diu:

“Enrique, en La Plana tampoco se van a poner ahora las zonas verdes y sin embargo La Plana sí que estuvo. Hombre! es que vale, es una explicación que estás dando, pero es que no se aguanta de ninguna de las maneras.”

La Sra. alcaldessa diu:

“Deixi que acabi la intervenció i, si de cas, si tornem a replicar o a preguntar algun aclariment com vam quedar, però intentem no tallar les intervencions.”

El Sr. Giner diu:

“Vam fer dues diferenciacions, jo li repeteixo, de l’autopista cap amunt i l’autopista cap avall. És un criteri nostre. Que, potser, a vostè no li sembla bé? Doncs, també ho acceptem, però pensem que era el correcte. 

Quant a la pregunta de la Lídia...”

La Sra. Puertas diu:

“…Enrique, ya sé que te tenía que haber dejado, pero es que no entendemos y no lo entienden las Asociaciones de Vecinos que no fueron invitadas. No entienden que tú digas, primero, que se va a hacer una prueba piloto en el Centro, en el Centro, y se invita a todo, que yo iría, que el grupo de Iniciativa estamos de acuerdo en que estén todas y todas juntas, para todo lo que se tenga que decir, que después no haya correveidiles, que se enteren todas de la actuación que se va a hacer en una parte de nuestro municipio, porque los barrios no son cortijos de nadie, quiero decir que, en un barrio, la actuación que se haga, igual que pasó con el tema de la Ley de Barrio de Can Vidalet, aquéllo que hicísteis vosotros tan bonito de hacerlo en plan partidista. 

Can Vidalet, la Ley de Barrio, todo el pueblo tiene que saber lo que se hace, porque es una actuación muy importante, de un volumen muy grande de dinero y otras cosas no se van a hacer, otras actuaciones, como consecuencia de éllo, con lo cual, quiere decir que la actuación de implantación de las zonas verdes en el Centro, que las zonas verdes en el Centro, después, pueden repercutir, tanto si van bien como si van mal, en el resto de barrios, con lo cual, todos los barrios tienen que estar al tanto, y si la explicación es que se ha dividido por aquí y de aquí para arriba sí, porque aquéllos son susceptibles de tocarlo en un momento dado, hombre! pues la clave no tiene ni siquiera..., con lo cual,quiere decir que, bueno, que el criterio es el que tu me dices, me parece muy bien, pero yo también quiero decirte desde aquí que Iniciativa no nos lo creemos, porque no tiene ni cabeza ni ojos, ese tipo de actuación y tenía que decirlo porque si no, claro…”

El Sr. Ortega diu:

“Nosaltres, com de costum, no tenim precs ni preguntes, perquè les resolem totes en junta de portaveus, que, per això, fem moltes. Però tenim tres qüestions que volíem plantejar aquí, perquè són d’última hora, d’avui mateix. Una, que vaig anunciar a l’última junta de portaveus. Per una banda, parlant de normativa lingüística, casualment, avui, m’han parat uns veïns i veïnes d’Esplugues, assidus de la biblioteca Pare Miquel d’Esplugues i em diuen que què passa amb el diari El Mundo, que no està fa tres setmanes. Llavors, jo, els hi he dit que això és un error, un error, segurament, de subscripció i que es resoldria ràpidament, que se solucionaria, amb la qual cosa, prengueu cosa perquè no falti el diari El Mundo a la biblioteca ni als casals d’avis ni a 

tot arreu, perquè es veu que causa expectació. I... bé, és la sensibilitat de les persones, és el que volen.  

Després, també, vaig avançar a l’última junta de portaveus, això sí que es reiteratiu, però és que tinc més informació, a la pròxima junta de portaveus, si voleu, jo us entregaré un dossier que tinc aquí que és la sensibilitat de no sé quants, un fotimer de persones, de firmes, d’empreses, sindicats i tal, pel tema de la supressió de la línia 153, que també passa per aquí, per Esplugues. Vam parlar una miqueta d’aquest tema, el vaig treure i res, vull sensibilitzar el consistori perquè penso que hem de fer alguna cosa perquè es veu que és més important del que l’altre dia suposàvem. 

Hi ha un moviment importantíssim, sobretot, a nivell sindical, empresarial i de veïns. Això ho deixaré a disposició de tothom perquè ho pugueu veure i poder fer algun tipus d’iniciativa. 

I per últim, el que sí que ens agradaria al grup municipal del Partit Popular és tenir la previsió d’ingressos per poder opinar adequadament pels pressupostos d’aquest proper exercici 2009, per poder...”

El Sr. Giner diu:

“Sí. Sobre el tema dels pressupostos, tindrem no una sinó les juntes que facin falta per...”

El Sr. Ortega diu:

“Una junta no, previsió d’ingressos. Teniu la previsió de despeses i jo vull la previsió d’ingressos. Sé que és difícil, molt difícil elaborar-la però...”

El Sr. Giner diu:

“Sí, sí, sí. Estem treballant en això, però vull dir que és un tema que el tractarem àmpliament, no en una sola junta sinó en més.”

La Sra. Díaz, diu:

“Doncs, amb això, sí que acabem el torn de precs i preguntes per part dels diferents grups municipals que conformen aquest Consistori. Amb això és tot i gràcies per l’assistència i podem tancar el ple.”

I sense més assumptes a tractar, la Sra. alcaldessa aixeca la sessió, a les vint-i-dues  hores tres minuts del dia abans esmentat; de tot això es lliura la present acta, que signa la Sra. alcaldessa i jo, el secretari, que en dono fe.

L’alcaldessa                                                                           el secretari 

Pilar Díaz Romero





                                                            Pedro Carmona Pérez
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